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Kyrkan och bekdnnelsen

Enligt den Augsburgska bekénnelsens sjunde artikel &r
kyrkan de heligas samfund, 1 vilket evangelium rent
forkunnas och sakramenten ratt forvaltas” (Svenska
kyrkans bekinnelseskrifter, SKB, s. 59). Denna berémda
definition &beropar sig uttryckligen pé Skriftens ord: “en
tro, ett dop, en Gud, som dr allas Fader...” (Ef. 4:5). De
lutherska reformatorerna var 6vertygade om, att kyrkans
sanna enhet forutsatte enighet i den bibliska bekénnelsen. I
var tid ddremot har laropluralismen allmént accepterats
ocksé 1 de till namnet lutherska kyrkorna — med nédgra fa
undantag. I denna tidskrift har vi ménga ganger héavdat, att
det ar omojligt for bekidnnelsetrogna lutheraner att stanna
kvar inom en luthersk kyrka, som inte ldngre 1 praktiken
haller fast vid sin bekédnnelse. I denna artikel skall fragan
om bekédnnelsens stdllning inom den lutherska kyrkan
behandlas.

Under reformationstiden var I6senordet: Skriften allena!
Luther ville inte veta av ndgra minskliga traditioner over
eller vid sidan av Bibeln. Han forkastade darfor den
romerska kyrkans traditioner bestdende av pavliga dekret
m.m. Aven kyrkofidderna och de fornkyrkliga
konciliebesluten maste granskas utifran Skriften allena.
Luther utgick ifrén, att Bibeln innehéller en klar och
entydig ldra, som dr begriplig for var och en. Men otron
fordunklar Guds Ord genom att den inte vill se och tro vad
som verkligen star skrivet. Darfor har ménga obibliska
tolkningar av Skriften uppstatt. Men dessa falska
tolkningar har ingen hemortsrétt 1 kyrkan. De dndrar inte
det faktum, att Bibeln i sig sjdlv ar tydlig och klar. Vad ar
da bekdnnelsen? Det ar den kristna kyrkans svar pa Guds
Ord. De kristna skall bekédnna sin tro infor véarlden. Sa kom



den Augsburgska bekinnelsen till som en bekédnnelse av
den bibliska sanningen infor kejsaren och den férsamlade
riksdagen &r 1530. Man inledde ocksa bekannelsen med ett
citat ur psaltaren: “Jag vill tala om dina vittnesbord infor
konungar, och jag skall icke komma pd skam” (Ps. 119:46).

Bekénnelsen maéste alltid stimma 6verens med Guds Ord.
En bekénnelse som pé nagot sitt gar utdver Bibeln eller
star 1 strid med Bibeln &r inte en sann kristen bekénnelse.
Sarskilt 1 tider da den kristna tron fornekas ar det viktigt,
att den kristna kyrkan klart och tydligt bekdnner Bibelns
sanning. Denna viktiga uppgift ssmmanfattades i
Konkordieformeln pa foljande sitt:

For att bevara den rena liran och bibehélla en fast grundad och
Gud behaglig endrikt 1 kyrkan ar det nodvéndigt att icke blott ratt
driva den sunda ldran, utan dven tillbakavisa dem, som motsiger
den och ldr annorlunda. 1 Tim. 3, Tit. 1. Ty trogna herdar bor, som
Luther sdger, dels fora sina far pa bete och foda dem, dels skydda
dem for ulvarna, sa att de tar sig till vara for frimmande roster,
Joh. 10, och skiljer det kostbara fran det vérdelosa, Jer. 15. (SKB,
s. 545)

Den evangelisk-lutherska kyrkan har alltid betraktat
bekénnelseskrifterna som en norm hdmtad ur Guds Ord. De
lutherska présterna var alltifrén reformationstiden
forpliktigade att ldra 1 enlighet med bekdnnelsen darfor att
denna stimmer overens med Bibeln. Senare har
bekénnelsen i allménhet forlorat denna stéllning 1 de till
namnet lutherska kyrkorna. Man har behéllit bekénnelsen
som ett vordnadsfullt historiskt dokument, men frisagt sig
frén den som bindande. Préster och biskopar har 1
praktiken kunnat forneka bekénnelsens huvudstycken och
dnda ha kvar sina dmbeten. Men man har da endast till
namnet kvar den lutherska bekénnelsen.

En luthersk kyrka som menar allvar med sin bekédnnelse
maste vara overtygad om, att bekénnelsen 1 allt stimmer
med Skriftens ldra. Att ha kvar bekénnelsen 1 den méan den
staimmer overens med Guds Ord” innebdr detsamma som
att avskaffa bekdnnelsen. Var och en kan déd gora forbehéll
for det som inte passar, och bekdnnelsen blir meningslos.



Vi kan t.ex. tinka oss ndgon som sédger: Jag tror att
Kristus dr uppstdnden i den man det staimmer dverens med
Bibeln.” En sddan bekidnnelse ar minst sagt underlig.
Foljdfragan maste bli: Vad lar da Bibeln om Kristi
uppstandelse? En god bekédnnelse méste vara tydlig och
klar. Den fér inte innehdlla ndgra tvetydigheter eller
oklarheter. Inom den ekumeniska rorelsen har det blivit
vanligt att forsoka astadkomma bekinnelseformuleringar
som &r sa vaga och méngtydiga, att kyrkor med olika
trosuppfattningar dnda skall kunna skriva under. Men
didrmed uppnar man ingen gemensam bekénnelse i biblisk
mening. Man forsoker bara att dolja den verkliga
oenigheten bakom skickliga och vackra formuleringar.

De lutherska bekdnnelseskrifterna diaremot dr noga med att
undvika all falsk enighet. Bekannelseskrifternas forfattare,
Luther, Melanchton, Martin Chemnitz m.fl., ville framfor
allt framhalla Bibelns klara och tydliga l4ra som ett
vittnesbord infor véarlden. Och for att den bibliska ldran
skulle framtrdda klart och tydligt méste ocksé villfarelsen
avslojas. Ett ja till sanningen innebér alltid ett nej till
lognen. Sé avslutas t.ex. varje artikel 1 den Augsburgska
bekédnnelsen med ett fordomande av dem som lar
annorlunda. Just detta ar 1 vér tid en stor anstot for manga.
Man menar att det ar kdrlekslost och okristligt att forkasta
och férdéma den falska liran och dess anhdngare. Men
man glommer da, att Jesus sjdlv gjorde pa detta sitt och att
Nya testamentet ger oss tydliga anvisningar om detta
forfarande. Paulus skriver: "Om ndgon forkunnar
evangelium for er i strid mot vad ni har undfatt, sd vare
han forbannad” (Gal. 1:9). Och Jesus sade: Ve er, ni
blinda ledare... "(Matt. 23:16), "Den som forfor en av
dessa smd som tror pa mig, for honom vore det bittre att
en kvarnsten hingdes om hans hals och han sdnktes ned i
havets djup. Ve vdrlden for forforelsers skull...” (Matt. 18:6
f.). "Tag er till vara for falska profeter” (Matt.7:15).
Orsaken till dessa stringa ord dr, att villfarelsen alltid for
bort ifrdn tron. Bakom l6gnen star djdvulen, och det ar
darfor kampen mot den falska ldran méste foras pa det
kompromisslosa sétt som bekdnnelseskrifterna visar.



Ytterligare nédgra citat ur Konkordieformeln far belysa, hur
man inom den éldre lutherska kyrkan betraktade
bekannelsens stillning.

Genom den Allsmiktiges sédrskilda ndd och barmhértighet har
laran om de viktigaste huvudstyckena 1 var kristna tro som under
pavedomet genom ménniskoldror och méanniskostadgar gruvligen
formorkats, genom doktor Luther, salig och helig i &minnelse,
blivit efter Guds ord renad och forklarad, varjimte de pavliga
villfarelserna, missbruken och avgudatjénsten fatt sitt vederborliga
straff. Denna reformation har av motstdndarna ansetts som
inférandet av en ny ldra... Darfor har de kristna kurfurstarna... vid
den stora riksdagen i Augsburg ar 30 latit uppstilla och till kejsar
Karl V 6verldmna en pa Guds ord grundad bekéinnelse, vari de
klart och utan omsvep kristligen bekint, vad som 1 de evangeliska
kyrkorna anses och lirs om de viktigaste huvudstyckena... Till
denna kristna och 1 Guds ord fast grundade Augsburgska
bekénnelse ansluter vi oss hirmed &nnu en gang av hela vart hjarta
och haller fast vid dess enkla, klara och tydliga innehall, sisom
detta framgér av ordalydelsen, samt anser densamma som en ren,
kristen trosbekédnnelse, vid vilken denna tids sanna kristna nist
efter Guds ord bor halla sig. (SKB, s. 540 f.)

Men hur stillde man sig, nir olika lutherska kyrkor
sinsemellan blev oeniga, trots att samtliga dberopade sig pa
Bibeln och den Augsburgska bekdnnelsen? Problemet ér
aktuellt d&ven idag, da det finns vissa laromotséttningar
aven bland de konfessionella lutherska kyrkorna. Det svar
som Konkordieformeln ger ar att man skall hélla sig till
den kyrka, som lar Guds Ord 1 all dess renhet. Nér det
uppstétt stridigheter 1 larofragor méste man noga prova
utifrdn Bibeln vad som é&r den rétta laran.

Men ehuru den kristna ldran i denna bekédnnelse 1 huvudsak —
frénsett vad som skett frédn papisternas sida — forblivit oantastad, s&
kan likvil icke fornekas, att ndgra teologer avvikit frén en del av
denna bekinnelses hoga och viktiga artiklar och antingen icke
riktigt fattat deras innebord eller icke héllit fast dérvid, ja, kanske
dven fOretagit sig att 1 dem inldgga en frimmande mening, allt
under det att de foregivit sig vara anhéngare av den Augsburgska
bekénnelsen och velat stddja sig pad och berdémma sig av
densamma. Hirigenom har svara och fordérvliga splittringar
uppstatt i de rena evangeliska kyrkorna, liksom ju dven under de
heliga apostlarnas livstid fruktansvérda villfarelser uppstod bland



dem, som ville kallas kristna och berdmma sig av Kristi ldra, sé att
somliga ville bli réttfardiga och saliga genom lagens girningar,
Apg. 15, andra fornekade de dodas uppstandelse, 1 Kor. 15, och
andra 4ter icke trodde, att Kristus var sann evig Gud. Mot dessa
maste de heliga apostlarna skarpt upptriada 1 sina predikningar och
skrifter, ehuru pé den tiden villfarelser i sa viktiga fragor och
allvarlig strid ddrom icke kunde avlopa utan att viicka svér anstot
bade hos de otrogna och hos de 1 tron svaga. P4 samma sétt glader
sig 1 vara dagar vara motstandare papisterna dver de sondringar,
som uppstatt bland oss, 1 den okristliga och fafinga
forhoppningen, att dessa oenigheter skulle ldanda den rena laran till
slutlig undergang. De i tron svaga ater tar anstot ddrav, i det att
somliga tvivlar pd att den rena ldran skulle under sd stora
sondringar finnas bland oss, och andra icke vet, till vilket parti de 1
frdga om de omstridda artiklarna skall ansluta sig. De uppkomna
stridigheterna utgdr ndmligen icke, sdsom somliga menar, blott
ordstrider och inbordes missforstdnd, sd att den ena parten icke
tillrackligt forstar den andras mening, och striden salunda bestar
blott i ndgra fa oviktiga ord, utan striden géller stora och viktiga
ting av den art, att de villfarandes mening icke kan eller bor télas 1
Guds kyrka och @n mindre urskuldas och negligeras.

Fordenskull dr det ett nodvéandigt krav, att dessa omstridda artiklar
med stod av Guds ord och andra tillforlitliga skrifter sa forklaras,
att var och en, som forstar det, som hor den kristna tron till, ma
kunna betriffande de omstridda fragorna se, vilken mening som
star 1 overensstimmelse med Guds ord och den kristna
Augsburgska bekédnnelsen och vilken som icke gor det, och alla
rattsinniga kristna, for vilka sanningen ar dyrbar, ma akta sig och
taga sig till vara for de villfarelser och forddrvliga meningar, som
uppstétt. (SKB, s 541 f.)

Bekidnnelseskrifternas egen utgangspunkt ar alltsa, att varje
kristen utifrdn Guds Ord kan och bor avgora, vad som ar
den bibliska ldran. I den katolska kyrkan var och ar detta
en omojlig utgdngspunkt. Man raknar dir inte med Bibeln
som en klar och tydlig bok, som varje kristen kan ha som
norm for bedomande av ldran. Istdllet for Skriften allena
madste man ha pavens larodmbete som yttersta auktoritet.
Men diarmed har man satt en méinsklig auktoritet over
Bibeln. Luther menade, att detta 1 grunden &r svirmeri. Nar
man tror att Gud uppenbarar sig vid sidan av Guds Ord —
antingen genom ndgot slags inre ljus eller genom ett yttre
dmbete — sa dr det inte Guds Ande som talar. I



Schmalkaldiska artiklarna skriver Luther:

Med ett ord vidlader svirmeriet Adam och hans barn fran virldens
begynnelse till dess slut, enér det inplantas och inympas som ett
gift i dem av den gamle draken. Det édr ocksd ursprunget och
drivkraften till allt kétteri, d&ven till pdvedomet och
muhammedanismen. Darfor bor vi ovillkorligen hélla fast dérvid,
att Gud vill handla med oss manniskor blott genom sitt yttre ord
och sakrament. Men allt som utan detta ord och sakrament prisas
sadsom ande, det dr av djdvulen. (SKB, s. 334)

Denna kritik drabbade inte bara den katolska kyrkan utan
ocksd — vilket framgar av namnet — de s.k. svdrmarna.
Dessa utgjordes huvudsakligen av baptister och sadana
som fornekade ndrvaron av Kristi kropp och blod 1
nattvarden, sakramentssvirmarna. Nér baptisterna — eller
rttare sagt anabaptisterna, omdoparna eller vederddparna
— forkastade barndopet och ldran om pényttfodelsen genom
dopet, stillde de sig sjdlva vid sidan av Skriften och visade
sig ddrigenom vara sviarmare. Istillet for att utgé frn
dopbefallningen, som uttryckligen géller alla ménniskor —
dven barnen — kom baptisterna med argument utifrdn
fornuftet: barnen kan inte tro, vatten kan inte frilsa, de sma
barnen kan inte ha ndgon synd osv. Mot detta framholl
Luther Skriften:

P& samma sédtt gor vi nu ocksé i frdga om barndopet. Barnet bar vi
fram 1 den tanken och forhoppningen, att det tror, och ber, att Gud
matte forldna det tro; men det dr icke darfor vi doper det, utan blott
och bart emedan Gud har befallt det. Varfor det? Emedan vi vet,
att Gud icke ljuger. Jag och min nésta, korteligen alla ménniskor,
ma taga fel och bedra, men Guds ord kan icke taga fel. (SKB,

s. 480)

I princip upphdver man Skriftens auktoritet, nir man later
fornuftsargument gilla mer dn Skriftens klara ord. Skall
man d& inte anvinda sitt av Gud givna fornuft? Jo, men
inom de grinser och pa det sitt Gud har bestdmt. Den
lutherska bekdnnelsen utgér fran, att Guds Ord alltid har
ritt, dven nér det synes strida mot fornuftet. | alla tider har
det funnits ménniskor, som inte velat acceptera denna
utgangspunkt. Men nar man har varit konsekvent har man
ocksé forkastat Bibelns huvudlaror om Treenigheten, Kristi



Gudom, Kristi dod for hela vérldens synd och Hans
kroppsliga uppstandelse och himmelsfard. Ty allt detta
synes ju strida mot fornuftet. Det forutsdtter att Gud pa ett
sarskilt satt ingripit och gjort under. Men just denna tro &r
den kristna kyrkans grund. Den utgar frin Guds allmakt
och litar pa, att Gud har gjort just de under som Bibeln
omvittnar. Aven om vért fornuft aldrig kan forsta
Treenighetens mysterium eller férsoningens hemlighet, s
tror vi att Gud ar storre dn vart fornuft och att vi en ging 1
himmelen skall fa klarhet 1 mycket som vi hér pa jorden
inte kunde begripa. Den ritta anvdndningen av fornuftet ar,
att vi brukar det inom omraden som teknik, vetenskap och
politik. Ja, ocksa inom teologin skall vi bruka fornuftet for
att bittre kunna forsta Bibelns sprak, geografi, historia osv.
Men fornuftet fir inte anvindas till att kritisera och
ifrdgasitta vad Gud sager 1 sitt ord.

Om man pé allvar vill vara bekinnelsetrogen maste man
utgd fran denna princip om Skriftens auktoritet Gver
fornuftet. Overallt i bekénnelseskrifterna méter vi denna
sjdlvklara fortrostan pd Guds Ords sanning. Nér ldrofragor
behandlas hinvisar man alltid till vissa skriftstdllen som
bevis for vad som ér rétt. Enligt Luther fér ingenting léras 1
den kristna kyrkan, som inte kan beldggas och bevisas med
klara och tydliga bibelstéllen. Detta blev sérskilt tydligt 1
striden mot sakramentssvirmarna. Zwingli och hans
anhingare anférde en miangd argument mot Kristi kropps
och blods nérvaro 1 nattvardens bréd och vin. Dels var det
fornuftsargument: Kristi kropp kan inte vara 1 brodet da
den samtidigt dr 1 himmelen pd Faderns hogra sida. Dels
var det argument som gick ut pd, att Bibelns ord om
ndrvaron maste forstds symboliskt. Mot dessa argument
upprepade Luther standigt, att man méste utgd fran Bibelns
egna klara ord. Nar Jesus om brodet sdager: "Tag och dt.
Detta dr min lekamen.”, sa maste vi tro att det ar
bokstavligen sant, eftersom det inte finns nagot 1 texten
som tvingar oss att anta en symbolisk tolkning. Zwinglis
fornuftsargument gjorde Luther mycket upprord — de
visade endast att Zwingli utgick frén otrons sitt att
resonera. Nar sedan Zwingli kom med en rad bibelstillen
som inte handlade om nattvarden och utgick fran dessa



som stod for sin symboliska tolkning fastslog Luther med
skdrpa, att man endast far utgé fran de bibelstdllen, som
verkligen handlar om den aktuella larofragan. I och med att
Zwingli inte hade nagot bibliskt stod for sin nattvardsléra
framstod han som en villolérare, trots att han 1 manga andra
larofragor larde enligt Bibeln. Men Luther kunde inte ta
emot Zwinglis utridckta hand som tecken pa
kyrkogemenskap och kristet broderskap, sa lange Zwingli
holl fast vid sin obibliska nattvardslara.
Bekéannelseskrifterna ger pd manga stéllen uttryck for
samma stranga héllning. Ingen skall tillatas att forkunna
ndgon enda obiblisk ldra 1 den lutherska kyrkan. I foretalet
till Konkordieboken stér det:

Vér mening och avsikt har, sdsom forut sagts, stddse varit den, att i
véra lander, omrdden, skolor och kyrkor icke ndgon annan ldra
skulle forkunnas och utbredas dn den, som ar grundad i1 den heliga
Skrift och innehalls i den Augsburgska bekénnelsen och dess rétt
forstddda Apologi, och att intet, som strider ddremot, skulle
tillatas. (SKB, s. 40)

Bekénnelsens utgdngspunkt ar, att det dr Jesus sjdlv som
befallt den kristna kyrkan att ingenting annat 4n Guds Ord
far laras 1 forsamlingarna. Ja, kyrkan kdnnetecknas just av
detta. att Guds Ord lars rent och klart och sakramenten
forvaltas ritt:

Men kyrkan &r de heligas samfund, i vilket evangelium rent
forkunnas och sakramenten rétt forvaltas. (Augustana art. 7, SKB,
s. 59)

...vi siger, att denna kyrka verkligen finns, d.v.s. att den existerar
sasom alla sant troende och réttfardiga, som finns spridda 6ver
hela jordens yta. Och sdsom kénnetecken tilldgger vi den rena
evangeliska ldran och sakramenten. Och denna kyrka ér 1 egentlig
mening sanningens stodjepelare. Tv den bevarar evangeliet rent
och fasthaller sdsom Paulus séger, grunden, d.v.s. den sanna
kunskapen om Kristus och tron. (Apologin, SKB, s. 178)

Ty ett barn pa sju ar vet numera, Gud vare lov, vad kyrkan &r: hon
ar ndmligen de heliga troende och faren, som hora sin herdes
rost”. Ty barnen bedja sa: ”Jag tror att det finnes en helig kristen
kyrka.” Ty heligheten bestér icke 1 kyrkliga skrudar, tonsurer och
andra ceremonier, som de utan stdd i den heliga Skrift uppdiktat,



utan i Guds ord och den rétta tron. (Luther 1 Schmalkaldiska
artiklarna, SKB, s. 335)

Ty om han icke later Ordet predikas och vara levande 1 véra
hjartan, sd att man fattar det, sa ar det utan gagn, sdsom det var
under pdvedomet... Dérfor dr det icke heller ndgon kristlig kyrka.
Ty dédr man icke predikar om Kristus, dér dr icke heller nigon
helig Ande, vilken kan skapa, kalla och forsamla den kristna
kyrka, utan vilken ingen kan komma till Herren Kristus... Jag tror,
att det pa jorden finnes en liten hop eller forsamling av idel heliga
under ett huvud, Kristus, kallad tillsamman genom den Helige
Ande, 1 en tro, ett sinne och en kunskap, utrustad med méngahanda
gdvor, dock endréktig 1 kdrleken, utan partier och splittring.
(Luther i stora katekesen, SKB, s. 448 f.)

Dessa vittnesbord av kyrkans gamla ldrare ar icke, kristne l4sare,
hir framstillda, emedan vi hyser den 6vertygelsen att var kristna
tro vilar p4 mansklig auktoritet. Ty den sanna saliggdrande tron
bor icke vara grundad pa vare sig nadgra gamla eller nya lérares ord
inom kyrkan, utan endast och allenast pa — sdsom sin fasta grund
Guds ord, som fitt sin sammanfattning i profeternas och
apostlarnas skrifter, vilka dr de mest trovérdiga vittnen om den
gudomliga sanningen... Darfor hanvisar Konkordieboken envar till
den heliga Skrift och den enkla katekesen. Var och en, som 1 en
ratt enfaldig tro héller sig till deras enkla framstillning, sorjer pa
bésta sitt for sin sjél och sitt samvete och grundar sitt livs byggnad
pa en fast och orubblig klippa. Matt. 7:17, Gal 1, Ps. 119.
(Konkordiebokens avslutning, SKB, s. 701 f.)

Av ovanstéende citat fran olika delar av
bekéannelseskrifterna framgar tydligt, att den gamla
lutherska kyrkan genom sin bekénnelse hianvisade till
Skriften allena. Man ville vara en kyrka, som uteslutande
byggde pa Skriftens klara och tydliga ord. Darfor
betraktade man ingalunda den lutherska kyrkan som en ny
kyrka. Nej, man var 6vertygad om att den lutherska kyrkan
1 motsats till pAvedomet och svirmarna utgjorde den ritta
fortsédttningen pa den apostoliska forsamlingen. Efter
fornkyrkans tid tog villfarelsen mer och mer 6verhanden
och den sanna kyrkan fanns di endast hos dem, som trots
allt hill fast vid Guds Ord. Om detta skriver Melanchton 1
Apologin:

Ty vi veta, att vad vi har framhallit stir 1 Gverensstimmelse



med de profetiska och apostoliska skrifterna, med de heliga
faderna, Ambrosius, Augustinus och manga andra och med
hela Kristi kyrka, som fast och visst bekanner, att Kristus
ar var forsonare och réttfardiggorare.

Man ma icke genast anse, att den romerska kyrkan tror allt vad
paven, kardinalerna, biskoparna eller ndgra teologer och munkar
framhaller... Ehuru sdlunda pavarna och nagra teologer och
munkar i kyrkan lart, att vi genom véra gérningar och en del nya
gudstjinstbruk, som fordunklat Kristi verk, forvérvar syndernas
forlatelse, nad och rittfardighet, och av Kristus gjort icke var
forsonare och rattfardiggorare, utan blott en lagstiftare, sa har dock
standigt hos ndgra gudfruktiga ménniskor en ritt kunskap om
Kristus funnits kvar. Vidare har Skriften forutsagt, att trons
rattfardighet pa detta sitt skulle fordunklas genom
ménniskostadgar och gidrningsléra... Darfor skall de fromma icke
oroas 1 sina sinnen over att motstandarna, som ogillar var lara, ar
sd manga. Det &r latt att bedoma, vilken ande som driver dem, ty i
vissa punkter ha de forkastat en s& uppenbar och klar sanning, att
deras ogudaktighet tydligt framtrdder... Ehuru vira motstandare
for sig sjalva gor ansprak pa namnet kyrka, sa veta vi dock, att
Kristi kyrka dr hos dem. som lédra Kristi evangelium, icke hos dem,
som 1 strid mot evangeliet forsvarar falska asikter, sdésom Herren
sdger: Mina far hor min rost. Och Augustinus siager: Fragan ar: Var
ar kyrkan? Vad skall vi da gora? Skola vi soka henne i vara ord
eller 1 hans ord, som dr hennes huvud, var Herre Jesus Kristus? Jag
menar, att vi bor soka henne 1 hans ord, som dr sanningen och som
bast kdnner sin kropp. (SKB, s. 172 f.)

Fragan ar nu, hur vi idag skall se pa kyrkan och hennes
bekénnelse. De lutherska kyrkorna utgdr ju endast en liten
del av kristenheten, och bland de till namnet lutherska
kyrkorna finns det endast en minoritet, som gor allvar av
sin egen bekdnnelse. Den moderna bibelkritiken och
ekumenismen har gétt forodande fram inom de flesta
samfund. Undantaget utgors av ett antal s.k.
”fundamentalistiska” kyrkosamfund, diar man fortfarande
vill halla fast vid Bibelns auktoritet. De flesta av dessa
konservativa kyrkor dr emellertid av reformert eller
baptistiskt ursprung och intar sdlunda en for lutherdomen
frimmande syn pa dopet och nattvarden. Borde dnda inte
de bibeltroende lutheranerna ga samman med dessa
samfund till en slags “evangelisk allians”? Finns det inte



sanna kristna ocksé 1 dessa kyrkor?

Utifran praktiska overviganden kan man tycka, att alla
bibeltroende borde g samman dven om det fortfarande
finns vissa liroskillnader emellan dem. Man skulle pa detta
sdtt fa betydligt storre resurser och kunna missionera
battre. Och framfor allt skulle man slippa ifran den anstot
som splittringen innebdr. Men den allvarliga frdgan ar:
Vore en sddan enhet biblisk? Bekénnelseskrifternas svar dr
tydligt och klart: ingen yttre enighet om det inte forst finns
enighet 1 tro, ldra och bekénnelse! Detta svar grundar sig pa
Jesu och apostlarnas ldra. Om vi idag vill halla oss till den
bibliska sanningen maéste vi géra som den ritta kyrkan 1
alla tider gjort: halla oss till de kyrkor och forsamlingar dir
Guds Ord forkunnas rent och klart. Darmed fornekar vi
inte, att det ocksa finns kristna inom villfarande samfund.
Men de befinner sig ”pa fel plats”, och var uppgift r att
vittna for dem om sanningen genom att inte ha
kyrkogemenskap med dem och deras kyrkor.

Men hur skall vi se pé de liberala men formellt lutherska
kyrkorna? Inom dessa kyrkor finns ocksa atskilliga
gammaltroende kristna minniskor, som lider svért under all
villfarelse. Deras ledare hivdar dock med bestdmdhet, att
de bibeltroende skall stanna kvar inom den avfallna kyrkan
tills de blir utdrivna. Man hénvisar till att den lutherska
bekénnelsen fortfarande finns kvar och att priasterna vid
ordinationen fér lova att efter bésta forstand halla sig till
den.

Denna syn pé kyrkan och bekénnelsen har emellertid inte
nagot stod 1 bekdnnelseskrifterna sjdlva. Konkordieformeln
tar avstind frdn dem som “avvikit fran en del av denna
bekannelses hoga och viktiga artiklar och antingen icke
riktigt fattat deras innebord eller icke héllit fast darvid, ja,
kanske dven foretagit sig att 1 dem inldgga en frimmande
mening, allt under det att de foregivit sig vara anhéngare av
den Augsburgska bekédnnelsen” (SKB, s. 541). Av detta
hade uppstétt ’svara och fordarvliga splittringar”. Betyder
detta, att de bekdnnelsetrogna accepterade att std kvar i
samma kyrka som villoldrarna si linge deras kyrkor var



’lutherska” till namnet? Nej, liksom Luther vigrade att sta
1 gemenskap med Zwingli pd grund av dennes falska
nattvardsldra, si vigrade hans efterfoljare, de s.k.
gnesiolutheranerna (= dktlutheranerna) att st kvar 1
kyrkogemenskap med dem som avfoll frdn den
Augsburgska bekdnnelsens ritta mening.

Tyvérr kom d@ven Melanchton att avvika frén Luthers
nattvardsldra. Han och hans anhéngare, de s.k.

filippisterna, anklagade gnesiolutheranerna for att vara
brodtillbedjare pa grund av att dessa 1 likhet med Luther
tillbad Kristi lekamen och blod i1 nattvarden. Kunde da
dktlutheranerna std kvar i samma kyrka som filippisterna?
Nej, det var otidnkbart for dem. Guds Ord och den lutherska
bekannelsen forutsatter att man ar ett 1 tro, ldra och
bekéannelse for att kunna std samman 1 en rtt
kyrkogemenskap.

Hur har da forestéllningen att bekénnelsetrogna lutheraner
bor std kvar inom en avfallen kyrka uppkommit? Man kan
bl.a. peka pa historiska orsaker. P4 grund av den politiska
utvecklingen efter reformationen kom de lutherska
kyrkorna att omfatta hela stater, dir alla medborgare méste
vara medlemmar av kyrkan eller 1dmna landet. Den
olyckliga sammanblandningen av kyrka och stat kom sedan
att besta dnda in 1 var tid. S& har folkkyrkotanken blivit det
priméra, medan fragan om enhet i bekdnnelsen skjutits 1
bakgrunden.

For Luther ddremot var kyrkan framfor allt en andlig enhet
av bekédnnare kring Ordet och Sakramenten. Ingen fick
tvingas att mot sin dvertygelse tillhora den lutherska
kyrkan. Furstens dmbete var ett rent vérldsligt ambete, som
inte gav honom négon makt i kyrkan. Endast i en
nodsituation kunde fursten hjilpa kyrkan med t.ex.
teologiutbildning. Men han gjorde det d& sdsom en kristen
medlem av kyrkan — inte 1 kraft av sitt &mbete. Ingen
politisk makthavare har ritt att bestimma over kyrkans lara
eller hennes inre angeldgenheter. Enligt Luther och
bekinnelsen dr det kyrkan sjdlv, som har rétten att kalla
och ordinera sina tjdnare, samt att avsitta dem om de



avviker fran Guds Ord. I Schmalkaldiska artiklarna skriver
Luther:

Om biskoparna ville vara riétta biskopar och vérda sig om kyrkan
och evangeliet, sa kunde vi for kérlekens och endréktens skull,
men icke av nodtvang medgiva, att de invigde och installerade it
oss Guds ords predikare... Da dessa emellertid varken é&r eller vill
vara ritta biskopar utan vérldsliga herrar och furstar, som varken
vill predika eller undervisa eller dopa eller utdela nattvarden eller
fullgora nagot verk eller ndgon uppgift 1 kyrkan, utan istéllet
forfoljer dem som, dartill kallade, fullgér sadan tjanst, sa far icke
for deras skull kyrkan ldamnas utan tjinare. Sdsom vi ser av gamla
exempel 1 kyrkan och hos faderna, bor vi dérfor sjélva inviga till
detta &mbete dértill skickade mén... (SKB, s. 334)

Och 1 Traktaten om pdvens makt heter det:

Ty dér kyrkan &r, dér ar ocksa rétten att forvalta evangeliet. Déarfor
behaller kyrkan nddvindigtvis sin rétt att kalla, vélja och viga sina
tjdnare. Och denna rétt dr en gava, som pa ett sarskilt sétt &r given
at kyrkan och som ingen mansklig myndighet kan beréva henne,
sasom Paulus betygar, da han i Ef. skriver: "Han for upp i h6jden
och gav minniskorna gévor.” Och bland kyrkans speciella gdvor
uppréaknar han herdar och larare och tilldgger, att dessa ar givna for
uppdraget att uppbygga Kristi kropp. Dér den sanna kyrkan &r, dir
foreligger med nddvindighet rétten att vdlja och viga kyrkans
tjénare... (SKB, s. 351 f.)

Efter reformationen kom emellertid furstarna att inta en
alltmer dominerande stédllning inom de lutherska kyrkorna,
ofta 1 motsittning till pristerskapet. Det innebar inte sillan,
att bekdnnelsetrogna praster miste gé i landsflykt nér
furstemakten med tvangsatgiarder patvingade kyrkan
fraimmande laror. Men det fanns ocksd ménga som
kompromissade och stannade kvar. De lutherska kyrkorna
blev darfor sd sminingom pluralistiska i sin ldra. Den yttre
enheten bestod, men inom kyrkan utbredde sig bade
pietismen och rationalismen. Rationalismen eller
upplysningsteologin satte fornuftet som domare 6ver Guds
Ord, och foljden blev att man 1 praktiken rensade ut
kyrkans centrala ldrosatser. Pietismen sag visserligen sig
sjalv som en vickelserdrelse inom kyrkan, och manga av
dess foretrddare var fromma och ldrda mén, som ivrade for



att Bibeln skulle brukas mera i forsamlingarna och att
atskilliga missbruk borde avskaffas. Men samtidigt med
dessa goda stdvanden — som dven manga ortodoxa
lutheraner delade — kom pietismen att infora en rad
frimmande ldror 1 den lutherska kyrkan. Det 1 detta
sammanhang viktigaste var den fordndrade kyrkosynen.
Pietismen reagerade mot det gamla lutherska kravet pé
laroenhet som forutséttning for kyrkogemenskap. I
synnerhet gillde detta den s.k. herrnhutismen, som kom att
paverka 1800-talets vickelserorelser 1 denna riktning.
Pietismen menade, att de troende och panyttfodda kidnde
igen varandra genom andra kdnnetecken dn Guds Ords lédra
och sakramenten. S& uppstod den pietistiska kyrkosynen
med sma andliga enheter av panyttfédda som holl samman
och sokte andlig vigledning hos ndgon troende prést eller
lekman, samtidigt som man stod kvar i den yttre
forvarldsligade kyrkan.

I denna situation framstér statskyrkosystemets problem. De
trogna lutheranerna kdmpade for kyrkans enhet kring ordet
och sakramenten. De kunde inte acceptera andra dn de
ratteligen kallade présterna som herdar och ldrare 1 kyrkan.
Augustana ldr ju med ritta utifran Bibeln att ”ingen utan
vederborlig kallelse bor 1 kyrkan predika offentligen eller
forvalta sakramenten” (Art. 14, SKB, s. 61). Men for att
upprétthélla denna enhet fann man sig nédsakad att infora
konventikelplakat och andra tvangsatgarder, som innebar
ett statligt religionstvdng med stora negativa konsekvenser
for kyrkan. Det var ocksa sd, att minga préster och
biskopar var langt ifran lutherskt renlariga. Bakom
tvangstgarderna stod darfor bade rationalister och
ortodoxa med kravet pé en likformig enhetskyrka. Men 1
praktiken var det inte ldngre friga om en enhetlig ldra och
bekéannelse, utan endast om en yttre kyrkoenhet, som det
emellertid blev allt svarare att upprétthélla. Under 1800-
talets vackelserorelser formddde man det inte langre. For
Sveriges del innebar det, att en rad icke-lutherska frikyrkor
uppstod. Den lutherska véickelsen kom diaremot att stanna
kvar inom kyrkan efter pietistiskt monster, antingen i1 form
av fristdende organisationer (Evangeliska
Fosterlandsstiftelsen) eller 1 form av gammalkyrklig



uppslutning kring kyrkans bestdende ordningar
(Schartauanismen).

Det fanns emellertid ett mindre antal lutheraner ocksa 1 vart
land, som vid inforandet av de nya kyrkliga bockerna
vigrade att anvdnda dessa och ddrmed brot med den
kyrkliga ordningen. S& uppstod nagra lutherska
separatistforsamlingar, som bade i ldra och praxis gick
tillbaka till den lutherska bekénnelsen.

I Tyskland hade staten vid ungefar samma tid med vald
genomdrivit en union mellan lutheraner och reformerta
trots deras skilda ldror. Under det konfessionella
uppvaknandet hade emellertid méanga préster blivit
medvetna om det omistliga lutherska arvet, och f6ljden
blev hérda forfoljelser fran den preussiska statens sida. En
rad lutherska frikyrkor véaxte fram och manga lutheraner
utvandrade till Nordamerika, dir den trogna lutherdomen
fick uppleva en stor blomstringstid och en intensiv
missionsperiod, som resulterade i flera stora
bekannelsetrogna kyrkobildningar, t.ex. Missouri- och
Wisconsinsynoden.

Inom de gamla lutherska ldnderna 1 Tyskland och
Skandinavien kom man emellertid 1 allménhet att betrakta
de lutherska frikyrkorna med misstro. P4 grund av den
lutherska stats- och enhetskyrkotraditionen och det
pietistiska arvet — som manga uppfattade som dktlutherskt
— menade man att sanna lutheraner till varje pris borde
stanna kvar inom de gamla stats- eller folkkyrkorna.
Fornekelsen inom dessa kyrkor upplevdes som ett Guds
kors, som man inte borde undandra sig. Man kunde ocksa
peka pa alla de reformert paverkade frikyrkorna som
avskrickande exempel. Profeterna lamnade ju inte Israel,
och Jesus och apostlarna stod kvar inom synagogan. Martin
Luther skulle ocksa ha stannat kvar 1 den romerska kyrkan,
om han inte hade blivit utdriven. S& argumenterade man,
och ménga gor det fortfarande.

Utifran den lutherska bekinnelsen méste vi ddremot
bedoma situationen annorlunda. Det framgar tydligt, att
Luther medvetet brot med den romersk-katolska kyrkan,



nér han offentligt brande pavens hotbulla. Och den
lutherska bekdnnelsen ger den bibliska motiveringen till
detta:

Men nir de [de katolska biskoparna] lér eller foreskriver négot,
som strider mot evangeliet, dd har forsamlingarna ett Guds bud,
som forbjuder lydnad mot dem. Matt 7: Tag er till vara for falska
profeter. (SKB, s. 84)

Jamforelsen med det gammaltestamentliga Israel ar
felaktig. Det gamla forbundets ordningar var ju bundna till
Israels land och dess tempel. I nya forbundet dr vi ddremot
inte bundna till ndgot annat dn den rena
evangelieférkunnelsen och sakramenten. Men vi ér
verkligen bundna till just dessa! Bekdnnelsen lér oss, att vi
har ett Guds bud, som befaller oss att vara olydiga mot alla
dem som é&r olydiga mot Guds ord. Att vara trogen mot den
lutherska bekdnnelsen innebér darfér med nodviandighet att
avsiga sig den yttre kyrkogemenskapen med dem, som inte
1 allt hiller sig till denna bekénnelse. Daremot skall vi

troget hélla oss till den kyrka, som lir 1 enlighet med
Skriften (jfr Apg. 2:42).

Man har invint, att de bekdnnelsetrogna lutherska kyrkorna
1dag ar sd f& och inbordes splittrade. Det ér sant, att de
liberala folkkyrkornas bibelkritik nu &ven kommit in 1 vissa
lutherska frikyrkor. Men dér har man inte stillatigande
funnit sig 1 detta, utan gétt till strid. I de lutherska
folkkyrkorna pagick motsvarande strid for hundra é&r sedan,
och liberalismen segrade. Darfor &r nu sa gott som samtliga
larostolar vid de gamla lutherska universiteten besatta av
fornekare, vilka 1 sin tur utbildat ordkneliga liberala préster.
Endast ett ringa fétal har varit gammaltroende.

Minskligt sett har de lutherska bekéannelsekyrkorna pé
grund av sin fatalighet sma mgjligheter nar det géiller det
kyrkliga arbetet. Men viktigare dn kyrkornas storlek &r
deras forhallande till Guds Ord och bekidnnelsen. Man
skulle verkligen onska, att de lutheraner, som nu tvingas till
allt lingre gdende kompromisser inom de avfallna
kyrkorna, 1 stillet f6ljde Guds bud om kyrkogemenskapen
och frimodigt forenade sig med de bekédnnelsetrogna



lutheranerna inom frikyrkorna. Avgoérande éar till sist
troheten mot Guds Ord. Kyrkans uppgift dr idag liksom
tidigare att bevara det rena evangeliet och vittna om det
infor varlden. Ma Gud bevara oss alla 1 sitt Ord och ge oss
den rétta troheten.

S.R.
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