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Laran om kyrkogemenskapen

I Lutheranen nr 4/84behandlades den lutherska
nattvardsldran och skillnaderna dar mellan oss och
Lutherska Bekinnelsekyrkan (LBK). En fortsédttning om
kyrkogemenskapen utlovades da ocksd. Vissa aspekter av
denna ldra har redan tagits upp av Staffan Bergman 1
artikeln ”Ohederligt och klandervért” (Lutheranen nr 1/85).
Jag skall 1 denna artikel ndrmare belysa LBK:s och
Wisconsinsynodens (WELS) uppfattning.

Under den tid jag var pastor 1 Bekidnnelsekyrkan liarde jag
ingdende kdnna Wisconsinsynodens ldra om savél
nattvarden som kyrkogemenskapen. S& sméningom insig
jag att Wisconsin inte larde rétt 1 dessa fragor utifran
Bibeln och Bekénnelsen. Jag var sjdlv med nar LBK ingick
kyrkogemenskap med WELS, men vid den tidpunkten
insag jag inte det felaktiga i dessa liror. Men nér det stod
klart for mig anmilde jag omedelbart min dndrade
overtygelse till LBK:s larokommission. Jag erholl
tjanstledighet for att i lugn och ro kunna dvervéga den
allvarliga situationen. Vid den skriftvaxling som foljde
visade det sig, att LBK stod fast vid Wisconsins felaktiga
lara. Jag maste da i1 enlighet med Skriftens undervisning
(Rom. 16:17, Matt. 7:15)bryta kyrkogemenskapen med
Bekéannelsekyrkan och Wisconsinsynoden.

Man har senare fran LBK:s sida anklagat mig for att 1 strid
mot Bibelns férmaningar ha évergivit min hjord, S:t
Matteus forsamling, dir jag var pastor. Denna anklagelse ar
marklig. Bibeln lér klart och tydligt, att man skall 1dmna en
kyrka som ldr falskt eller inom sig tolererar falsk lara.
Detta haller LBK med om. Dérfor har ocksa LBK:s
medlemmar ldmnat Svenska kyrkan och i sin undervisning
har LBK liksom Wisconsin betonat nddvéandigheten av att



man inom en kyrka maéste vara dverens 1 hela den bibliska
laran och alla dess artiklar. Anklagelsen att ha svikit
hjorden har riktats mot LBK:s prister frdn Svenska
kyrkans och dven frédn Bibeltrogna Vénners sida. I denna
situation har man med rétta tillbakavisat kritiken och
framhallit, att Bibeln l4r att man maste lamna en falsk
kyrka. En herde som av ldroskil maste nedldgga sitt
dmbete 1 en falsk kyrka sviker inte sin hjord. Han ger
tvartom hjorden en allvarlig varning och maning till
efterfoljd genom sitt exempel.

Hur kan man d& mot denna bakgrund anklaga mig for att
ha dvergivit hjorden? Helt klart ar, att det vore fel att lamna
en kyrka om ingen laroskillnad foreligger. Detta vore en
syndig schism. Men nu vet LBK, att jag avvisar deras ldra
om nattvarden och kyrkogemenskapen. P4 vilket sitt
handlade jag da fel, nir jag lamnade LBK och S:t Matteus?
Om LBK forsoker visa att jag lar fel respekterar jag det.
Niér oenighet i ldran foreligger maste vi utifran Skriften
sOka att bli eniga. Den falska ldran maste d& avvisas. Men
LBK tycks hédvda, att jag gjorde fel nar jag trots oenigheten
1 ldran inte stannade kvar i1 S:t Matteus. Detta ar
uppseendevickande.

I nimnda artikel ”Ohederligt och klandervéart” har Staffan
Bergman visat, att LBK 14r att man trots laroskillnad bor
stanna kvar ett tag 1 den falska kyrkan ”for att vittna och
’soka rddda sa manga sjilar som mojligt frén villfarelsens
morker’. Hur ldnge sdgs inte, men det kan knappast rora
sig om nagon kortare tid med tanke pa att man maste hinna
med att oroa och splittra kyrkans medlemmar och

dessutom vinna s& manga sjdlar som mgjligt” (Lutheranen
1/85,s.9).

LBK:s ldra ar tydligen, att man inte skall bryta med en
falsk kyrka omedelbart, utan forst efter en tid. Detta ar
emellertid inte detsamma som den bibliska och lutherska
laran. Bibeln lar klart och tydligt, att vi skall ”dra oss ifran”
dem som har en annan ldra (Rom. 16:17). Bibeln ger oss
inte tillstand att forst std kvar en tid i denna gemenskap for
att om mgjligt kunna formana och péverka. Nar den falska



laran ar klart konstaterad, médste man omedelbart skilja sig
fran den.

De som hdvdaratt man bor stanna kvar en tid, hanvisar ofta
till Bibelns ldra att vi skall visa omsorg mot svaga broder.
Man menar att denna omsorg krédver, att man en tid star
kvarfor att undervisa och férmana dessa svaga broder. Ja,
man menar ocksa, att de som lar falskt till att bérja med
skall betraktas som svaga brdder tills det star helt klart, att
de inte ldngre vill lyssna till formaning och ar att betrakta
som “forhirdade villoldrare” (eng. persistent errorists).
Nedan skall visas, att detta &r Wisconsinsynodens
uppfattning.

Det ar forvisso sant, att vi skall visa all mojlig omsorg mot
svaga broder. Men denna omsorg ger oss inte rétt att till en
tid stanna kvar inom en falsk kyrka. Omsorgen kraver
istéllet, att vi genom ett fast och konsekvent handlande ger
det ritta foredomet for dessa svaga broder. I foretalet till
Konkordieboken framhalls det, att fordomandet av falsk
lara inte géller ”sddana som 1 okunnighet fara vilse, men
som ¢j bespotta Guds Ords sanning, 4n mindre hela
kyrkor” (SKB, s. 39). Nej, fordomandet géller endast ”de
falska och vilseledande ldrorna, och dem som halsstarrigt
utbreda dessa samt bespotta sanningen”. Drar da
Bekénnelsen slutsatsen att man till en tid skall st kvar for
de svagas och okunnigas skull? Nej, bekdnnelsen ndmner
inte ett ord om detta, liksom inte heller Skriften gor det.
Bekéannelsen utgér ifran att man for de falska lirarnas skull
maste bryta kyrkogemenskapen. Genom sitt exempel och
formaning utifran — inte inom kyrkogemenskapens ram —
far man sedan forsoka att vinna de svaga broder som dnnu
star kvar 1 den falska kyrkan. Vi hyser alls intet tvivel om
att det 1 de kyrkor, som @nnu icke 1 alla stycken kommit till
enighet med oss, finns manga gudfruktiga, redbara
maénniskor... Men de skall — det &r vart hopp — sé snart de
ratt undervisats 1 ldran, med den helige Andes ledning
tillsammans med oss och véra kyrkor och skolor védnda sig

till Guds ords ofelbara sanning” (SKB, s. 40).

Nir Bekénnelsekyrkan ldr, att man inte omedelbart skall



bryta med en falsk kyrka visar detta pa en intressant
parallell med nattvardsldran. Inom Konkordiekyrkan lér vi
att instiftelseorden i1 nattvarden maste uppfattas som
omedelbart verkande. Nér vi pa Kristi befallning upprepar
hans ord ”Detta dr min lekamen”, sa ar detta Gud sjidlv som
talar och ordet verkar omedelbart det som sidgs. Inom LBK
och Wisconsin fornekar man att detta skulle vara Bibelns
lara. Man sdger att man inte kan veta nér Kristi lekamen
och blod blir nidrvarande.

Betréiffande kyrkogemenskapen géller en liknande
motsdttning. Vi lér att befallningen “dra er ifrdn dem”
(Rom. 16:17) giller omedelbart nér det r konstaterat att en
kyrka lar falskt. LBK och Wisconsin lar ddremot, att man
bor vénta en tid, obestdmt hur lange, innan bibelordet kan
tillampas.

I bada fallen ar det friga om enkla och klara skriftstillen,
som inte behover ndgon nirmare forklaring. Det dr bara
frdga om att satta tro till orden eller inte. Men av olika
anledningar har dessa skriftstéllen blivit obekvdma. Nér det
giller nattvardsldaran har man kommit med invecklade
bortforklaringar om att tidsaspekten” inte skulle gilla.
Men det aligger LBK och WELS att bevisa varfér Guds
Ord 1 dessa fall inte skall forstds omedelbart. Man kan bara
papeka hur Luther uppfattade instiftelseorden sdsom
omedelbart verkande, vilket bl.a. Per Jonsson flitigt
framhallit 1 en rad artiklar 1 Lutherskt Sandebrev.

Nir det géller kyrkogemenskapen maste man allvarligt
frdga: Vad ger LBK ritt att lira, att man inte omedelbart
skall bryta kyrkogemenskapen med en falsk kyrka? Vi ser
fram mot en ndrmare forklaring frdn LBK:s sida.

Inom Wisconsinsynoden har dessa frdgor ingaende
diskuterats. For att forstd Wisconsins nuvarande ldra méste
man nagot kinna till bakgrunden. Under 1800-talet
utvandrade méanga konservativa lutheraner fran Tyskland
till Nordamerika. Bland dessa var C. F. W. Walther, som pa
nytt med kraft och stor lirdom forde fram den lutherska
kyrkans ldra. Walther hade ingdende studerat Luther och
ortodoxin och hans inflytande gjorde, att den nygrundade



Missourisynoden blev ett balverk for den lutherska
ortodoxin. Nér reformationens gamla land, Tyskland, blev
alltmer paverkat av den radikala bibelkritiken och allskons
villolédror, 6vergick det rétta arvet fran reformationen till
”Zion vid Mississippi”. Tyvérr dr denna del av den
lutherska kyrkans historia mycket litet kdnd 1 vért land,
beroende pa att det ar de liberala teologerna, som skrivit
kyrkohistoriebdckerna. Amerika dr hdar mest ként for sin
mangfald av reformerta sekter, och darfér har man 1 vért
land ofta betraktat allt vad amerikansk teologi heter med
misstdnksamhet. Det &r sant att den svenska frikyrkligheten
blivit starkt paverkad i reformert riktning frin USA. Men
det ar mindre ként, hur man inom Missourisynoden och
dess systerkyrkor bekdmpade den reformerta teologin och
lyckades bevara det genuint lutherska arvet samt dessutom
genom en imponerande missionsverksamhet utbreda det
over hela den amerikanska kontinenten.

Wisconsinsynoden var fran borjan teologiskt oklar, men sé
smaningom piverkades man av Missourisynoden och
ingick kyrkogemenskap med denna 1 den s.k.
synodalkonferensen. Under synodalkonferensens langa tid
— mer dn hundra ar! — utférdes ett synnerligen
vilsignelserikt arbete bade teologiskt och kyrkligt
praktiskt. Aven Europa fick del av denna vilsignelse. En
rad mindre lutherska frikyrkor, t.ex. den sachsiska i
Tyskland, kom att ingd 1 Missouris gemenskap. Bland
synodalkonferensens ledande teologer kan forutom Walther
ndmnas Adolf Hoenecke (Wisconsin) och Franz Pieper
(Missourt).

Fram till omkring 1935 holl man inom synodalkonferensen
obrottsligt fast vid den bibliska ldran om
kyrkogemenskapen. I lirodokumentet ”Brief Statement”
(Kort sammanfattning av Missourisynodens
larostandpunkt) fran ar 1932 heter det:

Eftersom det 4r Guds ordning att endast Hans ord, utan
inblandning av ménniskoléra, skall ldras och tros i den kristna
kyrkan, 1 Petr. 4:11, Joh. 8:31 f., 1 Tim. 6:3 f., sa har alla kristna
fatt Guds befallning att skilja mellan ortodoxa (réttroende) och
heterodoxa (villfarande) kyrkor, Matt. 7:15, att endast ha



kyrkogemenskap med ortodoxa kyrkor, och att om de har forirrat
sig 1 heterodoxa kyrkor lamna dessa, Rom. 16:17. Vi forkastar
unionism, d.v.s. kyrkogemenskap med anhéngare av falsk léra,
sdsom olydnad mot Guds befallning, vilket fororsakar splittring
inom kyrkan, Rom. 16:17, 2 Joh. v. 9 f., och innebér en stiandig
fara av att forlora Guds Ord helt och hallet, 2 Tim. 2:17-21.

En kyrkas ortodoxa karaktir avgdrs inte enbart av namnet eller det
yttre accepterandet och undertecknandet av en ortodox
trosbekdnnelse, utan av den ldara som faktiskt lares fran
predikstolarna, i de teologiska seminarierna och i de kyrkliga
publikationerna. A andra sidan forlorar en kyrka inte sin ortodoxa
karaktédr genom ett tillfélligt intringande av villfarelse forutsatt att
denna bekdmpas och slutligen bortskaffas genom larotukt, Apg.

20:30, 1 Tim. 1:3. (Brief Statement §§ 28-29)

Denna bekénnelse dr en utmérkt sammanfattning av den
bibliska ldran om kyrkogemenskapen. Nér det star klart att
en kyrka ér heterodox, dvs. villfarande i nagon eller nagra
laropunkter, skall de kristna om de har forirrat sig i en
sddan kyrka ldmna den. Hér sdgs inte ndgot om att stanna
kvar till en tid innan brytningen skall ske. Men det hdvdas
med rétta, att tillfalligt intringande villfarelser inte gor en
kyrka falsk om bara dessa villfarelser bortskaffas. I ett
sadant fall skall man sjdlvfallet inte lamna den kyrka man
tillhor!

Tyvérr kom det snart att bldsa nya larovindar inom
Missourisynoden pd 1930-talet. Och det var liror som inte
bortskaffades genom larotukt. De nya ldrorna gick ut pé, att
man inte langre skulle ta det s& noga med
kyrkogemenskapen. Orsaken till att just denna ldra angreps
var, att man sedan ville ha frihet att framfora den moderna
bibelkritiken inom de teologiska seminarierna. Atminstone
har detta klart visat sig 1 efterhand. Fran borjan skedde det
hela forsatligt. Varfor skulle man inte kunna bedja
tillsammans med uppriktiga kristna inom andra kyrkor? —
frigade man. Men med detta syftade man till att ge
villfarelsen rum. Bonegemenskapen dr en del av
kyrkogemenskapen, och den forutsétter enighet i hela den
kristna laran. De falska ldrarna ville &ndra denna princip
vid vissa tillfdllen, for att sedan kunna upphéva den helt
och hallet. S& smaningom ledde det hela fram till en



allvarlig kris for Missourisynoden. Ar 1945 publicerades
det s.k. Chicagodokumentet undertecknat av inte mindre dn
44 ledande praster och teologer. Den ddvarande
presidenten, Behnken, insdg klart villfarelsen, men han var
tyvirr alltfor svag for att ordentligt ta itu med ett
larotuktsforfarande. P4 ett ar hade antalet undertecknare
vuxit frin 44 till 258. Mojligheten att bedriva larotukt hade
forspillts genom att de nya teologerna fatt en alltfor stark
position. Missourisynoden hade blivit en heterodox kyrka.
Ingen annan mojlighet aterstod nu for den som ville vara
trogna mot Guds Ord &n att bryta med Missourisynoden.

Inom Missouris systerkyrkor Wisconsin (WELS) och den
s.k. norska synoden (ELS) hade nu ett allvarligt problem
uppstatt. Alltfler roster hojdes inom dessa kyrkor for att
man skulle bryta kyrkogemenskapen med Missouri. Under
en rad av ar hade man pekat ut villfarelserna inom
Missouri och begdrt att Missouri skulle vidta atgérder, men
ingenting hade hant. Det hade bara blivit virre. Det var
alltsd klart konstaterat for lange sedan att villfarelse lardes
och tolererades inom Missouri och att Missouri varken
ville eller kunde ta itu med denna pé ratt satt.

Wisconsin och ELS borde dirfor ha brutit med Missouri.
Men man ville inte gora detta. Istillet borjade man
utveckla en ny ldra om hur man skall bryta
kyrkogemenskapen med en falsk kyrka. Innan brytandet
sker skall man stanna kvar en tid for att fortsétta att
formana och gora allt for att den villfarande kyrkan skall
dndra sig. Detta later s& vackert och fint, men star dnda i
uppenbar strid med Guds Ord. Nér, man har “gett akt pa
dem som véllar tvedrdkt” pd grund av att de undervisar i
strid med den ldra” som man har fitt frdn apostlarna, dvs.
ndr man noga har undersokt situationen och funnit att det
verkligen ér fridga om falsk lara och falska larare, som
tillats att fortsitta sin verksamhet, si giller ingenting annat
an det bibliska ordet: “dra er ifrdn dem” (Rom. 16:17).

Som belidgg for Wisconsins nya lédra skall jag anfora nigra
citat hamtade fran pastor Albert Sipperts dokument ”En
analys och historik om Wisconsinsynodens nedgang” (An



analysis and history of the downfall of the Wisconsin
Synod, stencil).

Professor Lawrenz, ledande teolog inom WELS skrev
1958: ”Kyrkogemenskapen skall brytas ndr man har
uppnatt overtygelsen att formaning inte ldngre ar
meningsfull och att den villfarande brodern eller kyrkan
kraver gehor for sin villfarelse” (Sippert, s. 7).

Det riacker alltsa inte med att konstatera, att en kyrka
tolererar falska larare inom sig. Innan man bryter
kyrkogemenskapen méste man forst komma fram till
overtygelsen att formaning inte langre dr meningsfull.
Istéllet for att utga fran vad Skriften lar, bygger professor
Lawrenz pa en subjektiv overtygelse.

Bibeln lér visserligen att vi skall formana en broder som
syndar, forst enskilt och sedan, om han inte lyssnar,
tillsammans med &nnu en person och darefter infor
forsamlingen (Matt. 18). Men detta bibelstélle ar inte
tillampligt pd dem som uppenbart lar och driver falsk lara.
Deras synd dr redan uppenbar och offentlig och de skall
darfor inte formanas 1 hemlighet utan bestraffas och
vederldggas oppet. De bibelstdllen som talar om falska
larare, t.ex. Rom. 16:17 och Matt. 7:15 skall darfor
tillampas. Wisconsin begar ett allvarligt fel, ndr man
blandar in andra bibelstillen, vilka inte handlar om att
undvika falska larare, och genom detta fordunklar Skriftens
klara lara. Fran Wisconsins sida har man sagt, att man inte
vill “koncentrera sig pa ett slags skriftstillen (dra er ifran)
och férsumma andra (att bevara Andens enhet genom
fridens band)” (Journal of Theology, Dec. 1972, s. 39).Men
nér det géller frigan om hur kyrkogemenskapen skall
brytas maste man koncentrera sig enbart pa de stéllen som
handlar om detta. Rom. 16:174r 1 sig sjalvt ett klart och
tydligt stille, varpd vi bygger den ritta laran om hur man
skall undfly falska larare. Ef. 4:3talar om hur vi skall
bevara Andens enhet genom fridens band genom att troget
halla fast vid en och samma lara: ”En Herre, en tro, ett
dop” osv. Detta och liknande bibelstéllen star inte 1 ndgon
motséttning mot de stillen som lér, att vi omedelbar skall



bryta med falska ldrare. Wisconsin blandar samman
bibelstdllen som handlar om olika saker och olika
situationer, och anvénder resultatet som ett stod for sin nya
lara om kyrkogemenskapen.

Professor Habeck (d& 1:e vicepresident 1 WELS) skrev i
Northwestern Lutheran infor New Ulm-konventet da
frdgan om fortsatt kyrkogemenskap med Missouri skulle
behandlas (&r 1957):

De (Habecks meningsfrinder) menar att vi bor fortsitta var
gemenskap och vara diskussioner i hopp om att Guds Ords makt
skall ta bort skillnaderna, och att bara om detta hopp ej gdr att
realisera bor vi dra slutsatsen att skillnaderna dr permanenta, att
LCMS (Missourisynoden) framhdrdar 1 att orsaka tvedrakt i strid
med den l4ra som vi har mottagit och att vi d& méste skilja oss frén
dem i lydnad mot Herrens befallning i Rom. 16:17. (Sippert, s. 8;
alla kursiveringar av Sippert eller mig)

Jesu och apostlarnas befallning att dra sig ifran villoldrare
ar till for att skydda forsamlingen. En villoldrare maste sé
snart mojligt dr 1soleras och hindras att sprida sitt farliga
gift. Om en hel kyrka har blivit pdverkad, som fallet var
med Missouri — maste denna kyrka betraktas som
heterodox. Att 1 denna situation std kvar en tid for att
forsoka formana villoldrarna och om mojligt fa fler att inse
villfarelsen innebir olydnad mot Guds befallning. Att sta
kvar bara for att man har ett hopp om att Guds Ords makt
skall ta bort ldroskillnaderna, som Habeck skriver, ar lika
obibliskt.

Vi vet inte vad Gud 1 sin allmakt vill gora. Gud har fort
manga villolérare till ritta, och vi skall alltid bedja om
detta. Men vi kan omdjligen handla utifran vad vi hoppas
och ber att Gud skall gora. Vi skall istéllet lita pad Guds
16fte om vilsignelse 6ver dem som trofast haller sig till
hans ord. Nar nu Gud har befallt oss att dra oss undan
falska larare skall vi gora detta samtidigt som vi ber och
hoppas att Gud skall féra dem till rdtta. Men hur skall vi
kunna bedéma hur stort hopp det ér, att villoldraren
kommer att dndra sig? Wisconsin menade tydligen att det
fanns hopp om att Missouri skulle dndra sig. Men dven om



det skulle ha funnits vissa tecken pa detta ar det
godtyckligt att bygga laran om kyrkogemenskapen pa
detta. Paulus lar att "’litet surdeg syrar hela degen” (Gal.
5:9). En falsk ldrare borjar ofta med litet, litet falsk léra.
Detta ar allra mest forsatligt. Just i den situationen ar det
viktigt att inte handla efter vad man hoppas, utan efter vad
som faktiskt ldrs. Den falske lararen méste undflys dven
om villfarelsen synes liten. Varfor skulle hoppet vara storre
om det bara ar fraga om litet surdeg? For Gud ér det lika
latt att omvanda en grov villoldrare, en uppenbar
bibelkritiker eller fornekare som det dr for honom att
stoppa den mera forsétliga och fordolda villfarelsen. Om vi
skulle utgd fran vad vi hoppas skulle vi med gott samvete
kunna stanna kvar i den allra mest avfallna kyrka. Sa gor ju
ocksd de gammaltroende inom t.ex. Svenska kyrkan. De
lider och vandas Gver all fornekelsen, men menar att det ju
dnda finns hopp sa lange Ordet och sakramenten dnnu finns
kvar. Forst nidr Gud ger ett sdkert tecken, menar de
pietistiskt paverkade grupperna, ar det dags for “exodus”,
uttag. Tecknet skulle da vara att villfarelsen stiger 6ver alla
briddar eller nagot liknande. Men ett sddant tecken
kommer alltid att vara subjektivt och svarmiskt.

Nir nu WELS lér, att man skall stanna kvar sd lange det
finns hopp om villoldrarnas forbéttring, dr detta 1 princip
samma svarmeri. Det dr bara fraga om en gradskillnad.
Frédgan om nir man skall 1dmna en falsk kyrka blir en
subjektiv bedomningsfraga. Detta dr forklaringen till det
orimliga forhdllandet, att Wisconsin star i kyrkogemenskap
med vissa kyrkor, vilka 1 sin tur stér 1 kyrkogemenskap
med andra kyrkor med vilka Wisconsin brutit
gemenskapen! Jag patalade flera gdnger under min tid 1
Bekénnelsekyrkan detta forhdllande och fick till svar, att
Wisconsin inte kunde klandra dessa kyrkor for att de gjort
en annan beddmning. Wisconsin brot med Missouri ar
1961, men stod kvar 1 gemenskap med kyrkor som inte
hade brutit, utan endast protesterade mot den uppenbara
villfarelsen. Detta visar tydligt, att lairan om
kyrkogemenskapen inom Wisconsin har fordndrats till en
minsklig bedomningsfraga. Ytterligare ndgra citat som
beldgg for detta:



President Naumann skrev 1 ett 6ppet brev ar 1954 till alla
pastorer i WELS om situationen inom Missouri:

Vi ér fortfarande broder. Vi formanar Missourisynoden, darfor att
de har farit vilse och detta ofta... Nér jag finner att de forkastar all
formaning, da skall jag sluta férmana och samtidigt sluta be med

dem. (Sippert, s. 12)

Falska ldrare ar enligt president Naumann broder sé ldnge
de inte forkastar all formaning. Detta dr en ohallbar lara.
Fastdn man inom Missouri uppenbart larde och forsvarade
falsk liara — och detta ofta! — var man villig att lyssna till
formaning fran Wisconsin. Detta ar ju ingenting annat 4n
de falska lararnas metod att kunna fortsatta sin verksamhet
under dndlosa diskussioner samtidigt som de ortodoxa far
lugnande besked.

Professor Lawrenz har bade fore och efter brytningen med
Missouri drivit den nya laran om kyrkogemenskapen. Vid
mina larosamtal med honom nér jag brot med LBK
hivdade han, att utomstaende aldrig kan bedoma vad som
skedde 1 samband med att Wisconsin brot med Missouri.
Detta ma vara sant. Men faktum &r, att bade Lawrenz och
andra ledande teologer inom Wisconsinsynoden lér att man
inte skall bryta kyrkogemenskapen forrdn man uppnétt
overtygelsen om att formaning inte ldngre dr meningsfull.
Det ar givetvis glddjande att WELS till sist brét med
Missouri. Men under den ldnga tiden av kvarstannande
hade man accepterat en ny ldra, som man nu fortsatter att
driva.

Lawrenz skrev 1 en rapport 1958:

Det faktum att en enskild eller en kyrka har kommit att omfatta
falsk léra eller praxis, eller till och med det faktum att den enskilde
eller kyrkan fortfarande forsvarar denna falska lira eller praxis, ar
inte 1 sig sjalvt ett skal till att bryta kyrkogemenskapen. Snarare ar
bada dessa fakta att se som en anledning till att praktisera
kyrkogemenskapen ytterst kraftfullt i forsok att 6vervinna
villfarelsen och dess forsvar. Brytandet av kyrkogemenskapen
skall ske, ndr man har uppnétt dvertygelsen att formaning inte
langre dr meningsfull, och att den felande brodern eller kyrkan
begir att den falska ldran accepteras. (Sippert, s. 13)



Lawrenz tycks skilja mellan tva slags villolarare: sddana
som enbart forkunnar falskt och dr néjda med detta, och
sddana som begdr att deras villfarelse skall accepteras. De
forra skall inte betraktas som falska ldrare och man skall
std kvar 1 kyrkogemenskap med dem tills de begér att deras
villfarelse skall accepteras. Mot detta méste sdgas, att Aven
om villoldrare dr av olika slag, skall de enligt Bibeln
undflys. Villoldrarna borjar ofta med att &ndra den gamla
laran helt litet. Sedan blir de allt djirvare och begir
samexistens. Sista steget, vilket 1angt ifrdn alltid tas, ar att
endast den falska ldran skall f& forkunnas. Hela idén med
att falska ldrare skall betraktas som broder 1 bérjan medan
formaning pagar ar obiblisk. I och med denna lidra har man
overgivit den ritta ortodoxa ldran sadan den lardes 1
fornkyrkan under reformationen och ortodoxin. Ja, man har
avvikit frdn den lara man sjdlv tidigare bekédnde sig till
under den gamla synodalkonferensens dagar.

Nar Wisconsins ldra om kyrkogemenskapen dndrades
under dessa kritiska ar fanns det atskilliga som reagerade
och limnade Wisconsinsynoden. Man bildade istillet en
kyrka med namnet ”Church of the Lutheran Confession”
(CLC). Vid flera tillfallen har det forekommit ldrosamtal
mellan WELS och CLC. Man har da 6msesidigt
konstaterat, att ldroskillnaderna bestar. Vid ett sadant
larosamtal ar 1972hdvdade WELS, att man har ritt att sta
kvar 1 en bekédnnelseprotest, innan man bryter
kyrkogemenskapen med en grupp som infekterats av falsk
lara

for att ge tillfélle till ett skriftenligt vittnesbord mot den falska lara
som infekterar gruppen for de broder som inte sjilva forsvarar och
utbreder villfarelsen, innan man behandlar sddana broder som

ansvariga och delaktiga 1 villfarelsen. (Journal of Theology, Dec.
72,s.37)

Mot detta hivdade CLC-representanterna: ”CLC tror att
fortsatt formaning (inom kyrkogemenskapens ram), medan
den formanade villolararen lir sin falska ldra, dr olydnad
mot Guds Ord, Rom. 16:17” (s. 38). Vi instdimmer 1 detta.
Det ar att beklaga att Wisconsinsynoden, som nu intar en
ledande position bland de konfessionella lutherska



kyrkorna i vérlden, har kommit att omfatta en fraimmande
lara om kyrkogemenskapen. Detta kan inte annat &n
astadkomma forvirring och sondring. I och med att
Bekéannelsekyrkan stédr 1 kyrkogemenskap med WELS éar
man givetvis medansvarig for den falska liaran. Fastén till
synes obetydlig utgor den anda en surdeg, som syrar hela
degen, och for vilken vi méste ta oss till vara.

S.R.
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