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En skicklig plan

Ur ”Att dessa ord av Kristus, *Detta dr min lekamen etc.’, fortfarande
star fasta...” av M Luther 1527.

Hur sant dr inte ordspraket som sédger att djdvulen ar de
tusen konsternas méstare! — —— Ldt oss ta den kristna
historien som exempel. I borjan av evangeliets vdg, nir
Guds Ord predikades rent och klart av apostlarna och inga
manniskobud utan bara den Heliga Skrift lades fram, sd
tycktes det som om det aldrig skulle bli ndgra problem,
eftersom den Heliga Skrift var kejsarinnan bland de
kristna.

Men vad kan inte djdvulen stélla till med? Han gick till sist
med pa att 1ata Skriften vara den enda auktoriteten, och
tillat att inga fariseiska, judiska bud och lagar om gérningar
skulle fa rdda langre. Men han hade ocksa négra av sina
medarbetare i de kristna skolorna, och genom dem smog
och slingrade han sig obemirkt in 1 den Heliga Skrift. Nar
han vil ormat sig in och fatt laget under kontroll, gjorde
han utfall mot alla sidor och skapade hogljudd trata om
Skriften och alstrade ménga sekter, kétterier och fraktioner
bland de kristna. Eftersom varje fraktion gjorde ansprék pa
Skriften for egen del och tolkade den enligt sitt eget
forstdnd, sd blev resultatet att Skriften borjade forlora sitt
virde och rent av fick rykte om sig att vara en kittarbok
och kdlla till all falsk lira, eftersom alla irrldrare soker stod
1 Skriften.

Sa lyckades djavulen avhénda de kristna deras vapen,
rustning och trygga borg (dvs. Skriften), sa att den inte bara
blev svag och overksam mot honom, utan till och med



kdmpade mot de kristna sjdlva. Han fick de kristna att bli
misstdnksamma mot den, som vore den ett rent gift mot
vilket de méste skydda sig. Sdg mig, var det inte en
skicklig plan av djavulen?

[Lutheranen 1/1991]
Trons betydelse
Invandningar mot barndopet
Barnen kan tro
Hur uppstar barnens tro?
Vad verklig tro ar
Tron har olika satt

Barndopet och tron

Vi brukar tala om vuxendop och barndop. Men det fér inte
tolkas som om det skulle vara fraga om olika sorts dop. Det
finns namligen bara ett enda kristet dop: det som Kristus
sjdlv har instiftat. Vare sig vuxna eller barn dops, s dops
de med detta dop. I den nicenska trosbekénnelsen bekdnner
vi ocksé: Jag tror pd ett enda dop till syndernas forldtelse.
Utifran denna grundsyn anvander vi 1 var kyrka ett och
samma dopritual bade for vuxna och barn. Den enda lilla
skillnaden &r att dopfradgorna vid barndop besvaras av
faddrarna, eftersom barnet inte kan tala, medan den vuxne
besvarar dem sjdlv. Framlidne professorn Hermann Sasse
beskrev fint luthersk doppraxis med dessa ord: Vi doper
barn, som om de vore vuxna, precis som vi doper vuxna,
liksom vore de barn.”

I Lilla Katekesen sammanfattar Luther dopets stora
betydelse enligt Nya testamentet 1 en kort och kirnfull sats:

Dopet verkar syndernas forlatelse, befriar frdn doden och djavulen
och ger evig salighet &t alla som tror det, s som Guds ord och
16fte lyder.

Allt som behovs for att en manniska skall kunna sta i
gemenskap med Gud och bli frilst ges 1 dopet. Varken mer
eller mindre. Dopet i den treenige Gudens namn &r ett
fullodigt evangelium. Det &r inte bara vanligt vatten, utan
ett "ndderikt livets vatten och ett bad till ny fodelse”, déarfor
att Gud knutit sitt Ord och 16fte till dopets vatten. Den som



fatt del av detta sakrament bar det sedan med sig dag och
natt och kan alltid trosta sig med det. Dopets skatter finns
dar alltid aven om man inte tror dem. Ty dopets forddrvas
inte 1 sig av att det forkastas 1 otro lika lite som nattvard
och evangeliets predikan gor det. Det &r inte tron som ger
dopet dess styrka och kraft. Tron tar bara emot dopets
giva.

[~]
Trons betydelse

Men skall den dopte fa ndgon vilsignelse av sitt dop méiste
han tro pa det. Jesus sade: ’Den som tror och har fatt
dopet, han kommer att bli frilst, men den som inte tror blir
domd” (Mark. 16:16). Detta ar ett mycket viktigt ord om
trons nddvandighet i dopet. Men vi skall komma ihdg att
det samtidigt dr ndgot som géller vid alla nddemedel. Sévil
predikan som avldosning och nattvard kan bara tas emot till
vilsignelse genom tro. Ingen blir frilst oberoende av den
personliga tron bara genom att delta 1 en gudstjénst eller
ceremoni. Den uppfattningen dr en romersk-katolsk
villfarelse, som brukar kallas fralsning ex opere
operato,dvs. blott och bart genom en verkstélld handling —
utan ndgon tro pa syndernas forlatelse. Till evangelium 1
alla dess former hor tron. Gud sander ut evangelium for att
det skall tas emot. Trons tomma, mottagande hand ar ocksa
det enda som passar ithop med Kristi gavor till fralsning.
Man kan aldrig nalkas Gud 1 kraft av egen virdighet eller
egna fortjanstfulla gérningar. Evangelium ér ett erbjudande
till en helt annan sorts minniskor: det vinder sig till dem
som sjdlva ingenting har och ingenting kan. Det glada
budskapet handlar siledes inte om vara géarningar, utan om
Guds gérningar for oss genom Jesus Kristus. Darfor ar
trons mottagande det enda sittet att komma 1 besittning av
fralsningens gévor.

Det finns inget nddemedel dar Gud ger dispens frén att tro
— sdledes inte heller vid barndop. Men for det manskliga
fornuftet blir ofta frdgan om barnens tro 1 dopet ett svart
problem.

[~]
Invindningar mot barndopet



Motsténdarna till barndop har 1 alla tider haft tva
huvudinvindningar. Den ena &r att smé barn inte behover
fralsning. Den synd som verkligen riknas ar endast
verksynder, konkreta synder 1 tankar, ord och gérningar.
Endast for sddana kan man stéllas till ansvar, menar man.
Bakom detta ligger ofta en starkt forsvagad syn pa
arvsynden. Men enligt Bibeln ér arvsynden en huvudsynd,
roten till alla andra synder. Jesus sdger 1 sin nattliga
dopundervisning till Nikodemus: ”Det som ar fott av kottet
det ar kott” (Joh. 3:6). ”Kott” ar 1 bibliskt sprakbruk det
mot Gud bortvéinda och fientliga sinnet (jfr Rom. 8:7) som
finns hos alla ménniskor och som gatt 1 arv fran Adam. Vi
var vredens barn genom var natur, vi som de andra” (Ef.
2:3) sdger aposteln Paulus, nér han talar om de kristnas liv
fore omvéndelsen. Enligt Bibeln behdver alla manniskor
Guds frilsning. Barnen utgor inget undantag.

Den andra huvudinvindningen mot barndopet ror fragan
om tron. Och det ar sdrskilt den frdgan vi ndrmare skall
belysa i denna artikel.

De som forkastar barndopet hdavdar att spadbarn inte kan
tro. Tro krdver, menar man, ett medvetet stillningstagande
for Kristus. En médnniska maste kunna hora och med sitt
intellekt forstd evangelium, innan hon kan séga trons ja till
det. Barn kan inte sddant. Darfor skall man vinta med
dopet tills de mognat. Vi héller pd troendedopet” heter
det, vilket ar liktydigt med vuxendop. De som diaremot
praktiserar barndop anses forringa Bibelns ldra om den
personliga trons nddvéandighet.

Ifrdga om dopet och dess relation till tron finns det tre
huvuduppfattningar:

DOP — Ingen tro behdvs (ex opero operato)
DOP — Tron kommer senare
TRO — DOP

Det forsta alternativet har vi redan konstaterat vara
felaktigt. Det forekommer inte bara 1 den katolska kyrkan,



utan dr vanligt ocksd 1 lutherskt” folkkyrkosammanhang.
Man bestéller dop hos préisten och inbjuder slidkt och
vanner. Det blir ofta en fin och hogtidlig ceremoni. Men
sallan eller aldrig finns det ndgon tanke pd omvéndelse
eller tro — allra minst hos barnet. Mer eller mindre diffust
uppfattar manga det hela anda som ett uttryck for Guds
omsorg och som ett slags upptagande 1 kyrkans famn.

Den andra uppfattningen later tron finnas med 1 bilden.
Tron maste till — men senare i livet. Aven hir riknar man
sdledes med en tid under vilken frédlsning utan tro ar
mojlig. Tron dr ndgot som kommer med aren, nér den
dopte dr 1 stdnd att medvetet bilda sig en uppfattning om
saker och ting.

Den tredje uppfattningen dr den enda som stdmmer in pé
Jesu ord: ”’Den som tror och blir dopt skall bli frélst.” Om
fralsningen som kommer till oss 1 dopet skall ha nagon
effekt, s maste den motas av tro. Den som inte tror har
inte tagit emot fralsningen och stir darfor utanfér Guds
rike. (For att markera att tron inte dr nagot som kommer

forst efter det att barnet dopts, har vi i1 var uppstéillning satt
ordet TRO forst.)

Den lutherska kyrkan forkunnar siledes 1 allra hogsta grad
att dopet ar ett “troendedop”. Detta pastdende brukar ibland
vécka stor forvaning och forvirring hos dem som fornekar
barndopet just av det skilet att ”troendedopet” ar det
riktiga. Bakom hdpenheten ligger en sjdlvklar overtygelse
att sma barn inte kan tro.

[~]
Barnen kan tro

Vad sdger Jesus om barnens tro? Det dr otvetydigt klart att
han ldr att barnen kan tro. Han talar om barnen som dessa
sma som tror pa mig” (Matt. 18:6). I Nya testamentet har vi
en rad synonymer for ordet tro. Att "komma till Jesus™ ar
att tro, som det t.ex. star 1 Joh. 6:37: ’Den som kommer till
mig, honom skall jag sannerligen inte kasta ut.” Likasa ar
att ”ta emot Guds rike” samma sak som att tro.



Jesus sdger om barnen: ”Lat barnen komma till mig och
hindra dem inte! Det dr sdédana som Guds rike ar till f6r”
(Mark. 10:14), och vidare: ”Den som inte tar emot Guds
rike som ett barn, han kommer aldrig in dar” (Mark.

10:15). For att inte ndgon skall tinka att det har maste rora
sig om storre barn, sd papekar Lukas 1 sin version av
berittelsen om Jesus och barnen, att det var ’spaddbarn”
(Luk. 18:15, pé grekiska bréphe, som betyder nyfodda barn
eller foster) som bars fram till Jesus.

Av detta framgér det ocksd mycket tydligt att barnen inte
automatiskt dr med 1 Guds rike sa fort de dr fodda. De tar
emot Guds rike nir de fors till Jesus. Av honom vilsignas
de och far syndernas forldtelse och blir darigenom Guds
barn och arvingar till det eviga livet. Nagot tal om att de
forst senare 1 livet skall komma att tillhora riket dr det inte
heller frdga om. De smi barnen tar vid sjdlva motet med
Jesus emot Guds rike. Och de forkastar inte riket 1 otro som
manga vuxna gor. Jesus later t.o.m. barnens tro st som
modell for de vuxnas tro.

Luther var 6vertygad om att tron méaste vara forhanden i
dopet. Vore det inte s, menade han, borde man inte alls
doépa barn. Gud har befallt dopet for att det skall tas emot 1
tro. Ingen blir frilst pa en 1 framtiden forutsatt tro, inte
heller pd ndgon annans, fordldrarnas eller kyrkans tro. En
minniska blir 1 dopet frélst genom det egna personliga
mottagandet av evangelium. Om detta sdger Luther i1 Stora
Katekesen — och han gor ingen skillnad pa vuxna och barn:

Tron ensam gor personen vérdig att till gagn mottaga det frélsande
vattnet. Ty emedan det &r i de till vattnet fogade orden, som denna
gdva framstills och utlovas, kan den inte mottagas pa annat sitt dn
sd, att vi med hjartat sétter tro dartill. Utan tro dr gavan till intet
nyttig, &ven om den i och for sig vore en versvinnelig gudomlig
skatt. (SKB s. 476)

Men vad ar det dd som gor det sa svart att acceptera tanken
att spadbarn kan tro?

Tron verkas genom Guds Ord och Guds Ande som far en
syndare att ta emot nadens giva. ”Tron kommer av



predikan” (Rom. 10:17) sdger aposteln. D4 ser vi gérna
framfor oss en grupp ménniskor som kan kommunicera,
som kan lyssna och med sitt intellekt forstd ord och
meningar, ta emot och begrunda ett budskap som riktas till
dem. Léaser vi oss nu vid forestéllningen att tron endast kan
uppsté pa detta sétt, sé blir naturligtvis ldran om
spddbarnens tro psykologiskt orimlig eller i vart fall en
ganska anstringd teoretisk spekulation.

[~]
Hur uppstar barnens tro?

Som vi har sett ldr Jesus att de sma barnen kan ta emot
honom och komma in 1 Guds rike. Men hur sker egentligen
detta? Det &r ju genom Ordet som tro skapas. Bland vuxna
ar det vanligast att det sker nar de lyssnar till det talade
ordet, till predikan som undervisar om Kristi gdrningar och
tillimpar lag och evangelium pa dhorarna. Intellektet dr hir
ett instrument som tar emot och bearbetar budskapet.

Men — och det ér viktigt 1 sammanhanget — detta &r inte det
enda sdtt som Gud genom Ordet verkar tro pa. Om det vore
sa, borde vi inte dopa sma barn vars intellekt inte ar
tillrackligt utvecklat for att tillgodogdra sig undervisning
och predikan. Vi skulle ocksd bli tvungna att utesluta
manga forstdndshandikappade fran Guds rike eller
konstruera undantag for dem ifrdga om tron. Jesus gor inte
nagot sddant.

Guds Ord behover inte alltid langa utlaggningar for att
kunna verka. Vi fér inte heller glomma att dopet 1 sig sjalvt
ar ett Guds Ord, ett synligt ord, 1 form av vatten som Gud
knutit sitt 16fte om syndernas forlételse och
rattfardiggorelse till. Det &r inte predikan, ceremonier och
ord runtomkring dopet som dr avgdrande for barnets tro,
utan sjidlva dopet. Det absolut nodvandiga 1 dopakten ér ju
till sist vatten och orden i Faderns och Sonens och den
Helige Andes namn” — allt annat kan undvaras utan att
dopet blir oriktigt. I dopets stund dr det Kristus sjdlv som
genom vatten kommer till barnet med sitt ord och sin
Ande. Han péaverkar dess hjirta pa ett underbart och
outgrundligt sétt sd att det 6ppnar sig och tar emot honom



och fréalsningens géva utan att det uttryckligen forstar det
eller kan redogora for det.

Modern barnpsykologi har visat hur barn redan 1
moderlivet dr mottagliga for ljud och intryck av olika slag
och reagerar pa det. Vi vet ocksé hur viktigt det 4r med en
ndra och varm fysisk och psykisk kontakt med modern
under barnets forsta levnadsdagar. Det nyfodda barnet
kdnner igen sin mor och har ett grundlaggande beroende-
och tillitsforhallande till henne som det sjilv inte medvetet
forstér eller kan forklara. Det tar emot jordisk omvardnad
och kirlek, och det har livsavgorande betydelse for dess
utveckling att det far kinna kérlek. Betydelsen av detta
ifrdgasitter vi inte. Barnet har frdn borjan forméga till att
ha relation till en annan person. Ar det nu sd i det
maénskliga sammanhanget, vad ar det da egentligen som é&r
sd omojligt med att ett barn skulle kunna kénna evangeliets
ljus och varme och dras till gemenskap med Jesus i en
andlig relation av tillit till honom? Johannes doparen
’spratt till av gladje” 1 moderlivet vid Marias hélsning
(Luk. 1:44). Den Jesus som gjorde under med déva och
stumma och t.0o.m. déda &r forvisso ocksa méktig att skapa
tro hos spadbarn 1 dopet.

De sma barnens tro behover vi inte betvivla. Den finns dar
redan 1 dopets stund. Vid vuxendop kan det ddremot
forekomma att man gor motstand och inte griper om givan
med trons hdnder, utan hycklar och later dopa sig av andra
motiv &n att vilja vara kristen.

[~]
Vad verklig tro ar

Somliga av oss har lirt oss den gamla klassiska
definitionen pa frilsande tro. Den bestér av tre delar:
kunskap, forsanthallande och fortrostan (notitia, assensus
och fiducia). Men kan verkligen ett spadbarn ha ndgon
sorts kunskap om Jesus och frilsningen, halla den {for sann
och lita pa den?

Har méste vi reda ut begreppen ndgot och se vad verklig
tro dr. Tro ar hjartats fortrostan pa att Jesu evangelium om



syndernas forlatelse ar ”for mig”. Kunskap om Jesus och
hans forsoningsverk kan manga ha utan att f6r den skull
vara troende. Likasa kan man hilla det {for sant att Jesus &r
hela vérldens ende frélsare utan att applicera detta
evangelium pa sig sjilv.

Den sanna, levande tron dr ndgot som den Helige Ande
verkar hos minniskan genom evangeliet. Vi kan inte tro av
oss sjdlva, ty “’kottets instdllning dr ndmligen fiendskap
mot Gud” (Rom. 8:7). Men dar Anden far verka uppvicks
tro och glad visshet enligt ordet ”Anden sjdlv vittnar med
var ande att vi 4r Guds barn” (Rom. 8:16). Pa sa sitt lar
man kinna Kristus ratt, haller honom for att vara livets
storsta sanning och litar pd hans 16fte for egen del.

Definitionen kunskap, forsanthallande och fortrostan
behover inte alls std 1 motséttning till barnens tro. Men det
ar viktigt att vi ser alla tre delarna som nagot som Gud
verkar. Det forhaller sig inte sa att en personligt angeldgen
och levande kunskap och gudskdnnedom kan vi skaffa oss
sjdlva och bejaka, medan Gud hjilper oss till fortrostan.
Det handlar inte heller om en process eller tre olika steg 1
trosutvecklingen. Snarare ar det sd att de tre delarna éar tre
olika aspekter pa samma sak, nimligen den frélsande tron.
Sa talar ju ocksa Bibeln 1 omvéxlande ordalag om tron. Vi
kan bara ta Joh. 17 som exempel. Tro ar dar att “kénna”
Gud och Kristus (v. 3), den ar 6vertygelse om sanningen (v.
7) och den &r att ta emot Jesus ord (v. 8).

Alla visentliga delar av tron finns 1 dopet hos de smé
barnen som en gryende borjan. De har en slags kinnedom
om Jesus och hans godhet och tyr sig till honom. De tror pa
Bibelns Jesus utan att &nnu kunna Bibeln.

[~]
Tron har olika satt

Vi méste till sist ocksé frdga oss om tro bara kan finnas 1
vaket, klartinkt och medvetet tillstind. Hur gar det dd med
min tro nir jag sover, blir sjuk och medvetslos eller nir jag
blir gammal och virrig? Givetvis finns tron — den levande
kontakten med Gud — dven i sddana stunder da véra



sjalsformogenheter inte racker till for att redogora for den
kristna trons laromdssiga innehll eller nir vara tankar ar
upptagna av annat. Den dr d4 omedveten. Den finns dar 1
hjirtats inre som en grundfortrostan. Och sddan ar ocksa
den tro som de dopta spddbarnen har.

Den omedvetna tron dr en dkta och riktig tro. Denna
oreflekterade tillit méste finnas 1 djupet hos varje kristen.
Det ér den tron som gor henne till kristen under livets alla
forhéallanden, savil nar hon dops som ett nyfott barn, som
nér hon ligger pa sitt yttersta och inte kan kontrollera sina
tankar. Vi méste akta oss for en falsk intellektualisering av
tron, sa att den bara blir en huvudets sak.

A andra sidan har den medvetna och reflekterande tron sin
mycket stora betydelse. Niar omstindigheterna ar sadana att
vi kan hora, ldsa och tdnka pa Guds Ord, skall vi
naturligtvis gora det. Dopet méste alltid {f6ljas av
undervisning sa att man klart vet vad man tror pa och vem
man tror pd. Tron himtar néring och véxer till genom en
standigt fornyad och fordjupad kunskap 1 evangeliets léra.
Som ménniska vixte Jesus sjélv till ’i visdom och alder
och var till gladje for bAdde Gud och ménniskor” (Luk.
2:52).

Aposteln Paulus talar 1 Ef. 4:12 ff. om vikten av att vdxa i
tro och kunskap, att komma till mognad och bli fullvuxen.
Det hor med till doplivet. Han siger:

Sa skulle vi inte ldngre vara hjélplosa barn, inte vrékas hit och dit
av vagorna, inte driva omkring for varje vindkast i ldran, nar
ménniskor fuskar med sanningen och vill lura oss att tro pé
villfarelsens konstgrepp. Tvirtom skulle vi hélla oss till sanningen
och 1 kérlek véxa till s att vi blir lika honom som &r huvudet:
Kristus.

Trons kamp mot otro och falsk lara méste varje kristen
delta 1. Och det ér 1 hogsta grad en medveten kamp. Hér
gar det inte att leva barnsligt aningslost. Det géller att vara
vaken, att kunna granska och bedoma allt som bjuds ut och
se om det stimmer med Guds Ord. Det ar inte den
omedvetna trons uppgift, utan den medvetnas.



Sa har bade den omedvetna och den medvetna sidan av
tron sin givna plats.

Barndopet ar ett harligt och starkt evangelium. Vi fods pa
nytt ”av vatten och Ande” (Joh. 3:5) och fors frdn morkrets
och dodens rike in 1 ljusets och livets rike. Och som
ingenting annat lar oss dopet vad trons innersta visen ar:
barnets tillit till Fréalsaren Jesus. Barnatron far vi inte tappa
bort. Det dr ocksé en tro som bér goda frukter. Till dem hor
den medvetna bekannelsen till Kristus och hans ord. Nér
tron fér rost och ljud, sjunger den med helig glidje:

Dopets nad mig ger i tiden
Stod och fiste for min tro,
Skiinker hopp att efter striden
1 Guds himmel finna ro.
Ndr min blick, mitt hjdrta brista,
Vill jag sdiga i det sista:
Jag dr dopt i Jesu namn!
Fader, tag mig i din famn.
S. Bergman

Kommentaren

[Lutheranen 1/1991]

ELBK, ambetet och lokalforsamlingen

I tidningen Lutherskt séndebrev nr 1/1991 kommenterar
redaktoren Per Jonsson — som ocksé ar kyrkostyrelsens
ordférande 1 Evangelisk-Lutherska Bekédnnelsekyrkan
(ELBK) — en artikel om kyrkan och @mbetet av den finske
prasten Matti Roininen. Per Jonsson passar i
sammanhanget pd att polemisera mot Wisconsinsynoden
(WELS), som han tidigare statt i kyrkogemenskap med,
och dess “’sérldara” om dmbetet. WELS lar fel om
prastimbetet, menar Jonsson, nédr den hdvdar att
forsamlingen har ritt att inrétta olika former av dmbetet.

Bortsett frdn vad WELS ldr om dmbetet maste det sdgas att
Per Jonsson géar for 1dngt, nér han 1 sin iver att forsvara det



sarskilda prastambetet vill 14sa det till just
forsamlingspréastformen. Det finns inget bibelstdd for nédgot
sadant. Kyrkans enda och hogsta ambete kan, som vi ser av
flera exempel 1 NT, utdvas pa olika sitt.

Per Jonssons uppfattning tycks ha ett visst samband med
hans syn pé lokalférsamlingen. I Lutherskt sdndebrev har
han pé senare tid borjat uttala sig sa att man undrar 6ver
var ELBK egentligen stér i laran om lokalforsamlingen.
Det verkar som om Lutherskt Sdndebrev vill ge
lokalforsamlingen i exklusiv mening, dvs. kristna som
samlas under organiserade former pa en viss ort, rangen av
gudomlig instiftelse. I ovan namnda kommentar skriver Per
Jonsson foljande:

Nér Roininen havdar, att lokalforsamlingen &r instiftad i Guds ord,
och att lokalférsamlingen ar befalld att uppritta det likasa
gudomligt instiftade priastimbetet, ar detta ritt biblisk och
evangelisk-luthersk léra.

Att prastambetet dr gudomligt instiftat dr sant. Det ar
grundat pa Kristi instiftelse av apostolatet och pa
befallningen att dopa och ldra intill tidens dnde (Matt.
28:20). Men vad menar Per Jonsson egentligen med att
lokalforsamlingen ”likasd” skulle vara gudomligt instiftad?
Lokalforsamlingen som organisationsform vilar inte pa
nagon gudomlig instiftelse eller befallning. Var skulle 1 s&
fall gransen for en lokalforsamling gd? Stadsgransen?
Kommungriansen? Bibeln ger inget svar pa sddana fragor.
Kyrkor och forsamlingar ges 1 stéllet frihet att 1 god
ordning organisera sig efter omstindigheterna. Det viktiga
ar att kyrkans dmbete utovas ritt och att manniskor samlas
kring Ordet och sakramentet. (Jfr artikelserien om
prastimbetet 1 Lutheranen nr 1/88, 4/88 och 1/89).

Star Per Jonsson verkligen fast vid vad han skrivit? Delar 1
sa fall ELBK hans syn? Eller driver han en sirldra?

S.B.

[Lutheranen 1/1991]

Templets ateruppbyggnad



Skall judarnas tempel ateruppbyggas? Det var rubriken pa
en artikel 1 den allkristna veckotidningen Hemmets vén,
torsdagen den 9 augusti 1990. Ja, utan tvivel dr det sé att
manga — savil judar som kristna — tror det. Manga arbetar
for det. Artikelforfattaren, Samuel Sollerman, beréttar lite
om det:

Det finns en sammanslutning 1 Israel som kallar sig
”Tempelplatsens trogna”. De har 1 pressen 1 Israel och USA

uppmanat judar att borja rita och komma med forslag till det nya
templet. De har ocksa utan hjilp av redskap av jarn och stél eller
annan metall (jfr 5 Mos. 27:5, red:s anm.) huggit ut en hornsten till

det nya templet. Den vager tva ton och skall foras till
tempelplatsen nér tiden ar inne.

Naturligtvis kan man inte sdga att det aldrig kommer att
uppforas nagot tempel mer 1 Jerusalem. Men &r det 1 sé fall
uppfyllelsen av en biblisk profetia? Ar det nigot vi kristna
skall vinta oss? Sollerman menar det. Han skriver:

Det finns de som inte tror, att det skall byggas nagot nytt tempel.
De menar att allt tal ddrom endast dr symboliskt och skall tolkas
pa ett andligt sétt. Men tink pa att Hesekiel talar i nio langa kapitel
40-48 om ett tempel, som av allt att doma hor tusenarsriket till.
Och profeten Sakarja talar 1 sjatte kapitlet om Telningen som skall

bygga det nya templet.

Lat oss se ndrmare pa dessa tvd argument. Vi borjar hos
Hesekiel. Han beskriver i1 kapitel 40-48 ett nytt tempel.
Ordet "tempel” (hekdl) anvinds manga génger, t.ex. 1 42:8.
Ett annat ord — dven det rikligt férekommande — anvinds
ocksa: “helgedom” (migdash), t.ex. 44:1. Dessa tva ord ar
synonymer.

Laser man nu bara dessa nio kapitel ser man ett konkret
tempel med sina matt, sin utsmyckning, sina tjdnare och
sina offer. Och ingenstans 1 dessa kapitel stir det ndgot om
vad det ar for ett tempel, till vilken tid det hor etc. Men
laser vi vad som stér tidigare ser vi att Hesekiel har talat
om det nya templet, den nya helgedomen. I 37:15-28 finns
en profetia om Israels upprittelse. Det nya Israel skall inte
vara delat, utan enat (v. 19), ett enda folk. Med dem skall
Gud sluta ett fridstérbund och léta sin helgedom sta bland



dem evinnerligen (v. 26). David skall vara deras kung och
herde (v. 24). Detta har Hesekiel ocksa talat om tre kapitel
tidigare:

Och jag skall lata en herde uppstd, gemensam for dem alla, och
han skall fora dem 1 bet, ndmligen min tjdnare David; ja, han skall
fora dem 1 bet, han skall vara deras herde. (Hes. 34:23)

Ledaren 1 det nya fridsforbundet, som Hesekiel kallar
David, det &r Messias, Jesus Kristus (Luk. 1:32). Han &r
telningen frén Isais (Jessais), Davids faders, rot (Jes. 11:10,
53:2, Jer. 23:5, Rom. 15:12). Det dr han som skall bygga
det tempel Sakarja talar om i sitt sjitte kapitel.

Sa har langt tror jag att Sollerman skulle hélla med. Frédgan
som kommer sedan dr ndr allt detta skall infalla. Sollerman
lutar &t att det hor tusenérsriket” till. Med det menar han
ett jordiskt lyckorike, under Messias ledning, som @nnu 1
dag hor framtiden till. I detta kommande tusenérsrike
skulle alltsa det nya templet 1 Jerusalem std. Darfor vantar
sig Sollerman templets uppbyggande som uppfyllelsen av
Bibelns profetior.

Men Hesekiels profetia syftar inte alls pa nagot sddant
jordiskt rike. Det fridsforbund eller det nya Israel som han
talar om dr sa vil beskrivet att det inte kan rada nagot
tvivel om vad det 4r. Att David d4r Messias har vi redan sett.
Och han skall vara en herde for faren och fora dem 1 bet.
Allt detta dr klart och tydligt uppfyllt i och med Jesu
framtrddande for tvatusen ar sedan. Den natt han foddes
utropades fridsriket av dnglarna (Luk. 2:14). Hesekiels
fridsforbund ar alltsd det nya forbundet. Och att Jesus ar
herden som for hjorden 1 bet ser vi av Johannes
evangeliums tionde kapitel dér Jesus beskriver sig som den
gode herden. Han skall ocksa ena Israel: ’S4 skall det bliva
en hjord och en herde” (Joh. 10:16).

Den offertjidnst som Hesekiel beskriver 1 kap. 43-46 ér Jesu
Kristi offertjanst pad Golgata. Att mena att Hesekiel har
talar om en bokstavlig, kommande fortsattning p4 Mose
lags offertjinst blir mycket, mycket konstigt. Vartill skulle
den tjana? Menar Sollerman verkligen att templet skall



byggas upp for att en sidan offertjinst skall fortsitta? Ar
inte Jesu blod redan férsoningen for hela varldens synder
(det ma vara judar, greker eller nadgra andra)? Jo, forvisso!
Gud ske pris! Alla andra offer dr obehovliga och
meningsldsa, for att inte sdga hidelse av Kristi offer.

Jesus sjalv profeterade starkt om templets forstoring (Matt.
24:2). Den intrdffade ar 70 och innebar den definitiva
slutpunkten for det gamla férbundets tempeltjanst. Med
Jesus har det nya templet redan kommit. Det ar ett
fullkomligt tempel med ett fullkomligt offer (se Hebr. kap.
7-10). Vi véntar inget annat.
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