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Exempel racker inte — Ordet
maste till

Vi erkdnner inget exempel som bindande foreskrift, inte
ens nigot av Kristus sjélv, for att nu inte tala om helgonen,
savida det inte 4tfoljs av ett Guds ord som visar oss pé
vilket exempel vi skall {olja eller inte f6lja. Vi nojer oss
inte med ndgon handling eller exempel, ja, vi dr ovilliga att
folja ett exempel. Vi vill ha ORDET som grund for vilka
handlingar, exempel och under som utfors. Ty visst 4r Gud
vis och viltalig nog, och tillrickligt noggrann ocksa, for att
med ord kunna pavisa for oss allt han vill ha befallt eller
forbjudet...

Ordet, Ordet édr det som skall gora det, hor du det? Nar
darfor minniskor hanvisar dig till en girning av Kristus, sd
svara direkt: Javisst, han gjorde det, men har han ocksa lart
och befallt oss att gora det? Aterigen, nir man séger till
dig: Kristus gjorde inte detta, sd svara direkt: Forbjod han
det? Och om man inte citerar nagot av hans ord, s sag:
Gor det, eller 1dt bli. Det betyder inget for mig, det ror sig
inte ens om exempel. Det dr handlingar som Kristus
utforde for sin egen skull. Om de sdger: Varje handling av
Kristus édr en anvisning for oss, sé 1t dem sidga sd. Men
lagg noga maérke till vad som hdr menas med anvisning.
Det ar vad en ménniska har sagt, och hennes auktoritet ar
inte storre dn din egen.

M. Luther. Ur ”Mot de himmelska profeterna”, 1524
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Gud har utvalt oss

Réatta och felaktiga slutsatser

Gatan som inte far eller kan lésas

Den som tror evangelium hor till de utvalda

De utvalda

Ty manga dr kallade, men fa dr utvalda. Matt. 22:14

Vilken kristen har inte grubblat 6ver vad Jesus menar med
dessa ord, hamtade fran liknelsen om konungen som bjod
till sin sons brollop? Det anférda bibelstillet kan har fa
representera en rad andra stillen 1 Nya testamentet som
talar om att Gud har forutbestdmt eller utkorat vissa
maénniskor till att bli kristna och saliga. Detta brukar kallas
for predestination.

Hur kan Gud kalla manga till Guds rike, men bara vilja ut
en del som han i forvig bestimt skulle f4 vara med? Ar
hans inbjudan 1 sa fall allvarligt menad? Tédnk om jag inte
hor till de utvalda! D4 spelar det ju ingen roll om jag gér i
kyrkan och hor Guds Ord eller inte. Mitt 6de &r ju redan
avgjort. Vem kan std emot vad Gud redan har bestamt?

Laran om predestinationen utgor ett problem for ménga.
Nér den kommer pa tal kan det kdnnas som ett gratungt
moln sveper in 6ver nddens ljusa himmel och formorkar
bilden av Gud som all godhets och barmhartighets kalla.
Préaster brukar inte séllan kénna sig lite besvérade, nir
forsamlingsmedlemmar kommer och fragar om dessa ting.
Predestinationen dr inte latt att forklara.

Anda hor den bibliska ldran om att Gud forutbestidmt oss
till salighet till det mest trostrika och hirliga 1 evangeliet.
Ja, vi hidvdar rent av att om denna sanning framstills eller
anvands pa nigot annat satt an till trost och gliadje, s ror
det sig om en forvringning och forfalskning av Bibelns
lara.

[~]
Hur blir en ménniska fralst?

Innan vi gér ndrmare in pa frdgan om predestinationen, vill
vi fOrst stéilla oss ndgra viktiga fragor: Hur blir en



mainniska frilst? Hur gar omvéndelsen till? Vem eller vad
ar det som gor att en icke-troende blir troende, frilst och
salig?

Omvéndelsen, ldr oss Skriften pd médnga stillen, bestir av
anger och av tro pé Jesus Kristus. Om ménniskans roll i
omvéndelsen har dnda frén kristendomens borjan minga
strider utkdmpats mellan olika uppfattningar. Man kan
sammanfatta de svar som givits i fyra huvudgrupper.

1. Pelagianism (efter den brittiske munken Pelagius, d.
omkr. 418): Manniskan blir frilst 1 egen kraft. Hon har en
fri vilja att avgora sig for Gud. Pelagianismen fornekar
arvsynden.

2. Semi-pelagianism: Ménniskan har bade en fr1 vilja och
kraft att borja omvandelsen. Nir Gud ser att hon gor det,
moter han henne med sin nad och hjilp, eftersom hon ar
for svag att klara av hela omvéndelsen sjédlv. Denna "halva
vagens” pelagianism menar att arvsynden har forsvagat
manniskan till viss del, sa att hon inte orkar ta steget fullt
ut.

3. Synergism (grek. ’samverkan”): Gud tar det forsta steget
och sedan samverkar Gud och méanniskan i omvéndelsen.

Den fria viljan finns, men dr for svag for att ta ndgot riktigt
initiativ. Arvsynden &r ett svirt hinder, men inte sa svart att
manniskan dr helt oférmdgen att medverka 1 omvéndelsen.

4. Monergism (grek. ”en enda verkande’): Gud ensam
verkar omvéndelsen. Ménniskan ar andligen dod och kan
varken borja eller fullborda sin omvéndelse sjalv. Nagon fri
vilja 1 detta sammanhang finns inte. Viljan dr bunden, si att
den star emot Guds och evangeliets kallelse. Arvsynden ér
ett s djupt fordirv i ménniskan att den gor henne helt
oféormogen att medverka till sin frilsning.

Utan tvekan ar det den sistnimnda uppfattningen som
stimmer overens med Skriftens undervisning.

[~]
Arvsynden och den fria viljan



Av sig sjélv vill ingen médnniska omvénda sig till Gud och
tro evangelium. Den skada synden astadkommit ar sa djup
att vi sjdlva inte bara saknar formégan att tro och sidga Ja,
utan vi dr dessutom motstriviga och fientligt instéllda till
Gud (Rom. 8:7). Evangeliet dr ”en darskap” for den
naturliga ménniskan (1 Kor. 2:14).

Tron pa den egna viljan och formagan, att vi innerst inne
dnda har en liten kérna av godhet, ligger oss djupt i blodet.
Den tron dr det absolut sista som vi dr beredda att slappa.
Hellre dor vi. Men det dr just detta som arvsyndens
innersta visen bestar av — en besatthet av det egna jagets
mojligheter pd det andliga omradet.

Arvsynden ér inget manskligt pafund. En ménniskohjarna
vagrar namligen att tdnka 1 saddana banor. Det skulle ju
innebdra att man totalt gav upp tron pa sig sjalv, vilket vi
vare sig vill eller kan om livet skall vara virt att leva.
Darfor hor ocksa arvsynden till det som Bibeln
uppenbarar, dvs. den skulle vara helt okédnd for oss om inte
Gud 1 sitt ord hade avslgjat denna morka hemlighet.

Luther skrev ar 1525 boken ”Om den trdlbundna viljan”.
Manga har menat att det ar 1 sarklass den sdmsta och
farligaste bok som Luther skrivit. Sjdlv ansag han att boken
var en av hans basta och mest betydelsefulla bocker.

Boken ar en skarp uppgorelse med den beromde
humanisten, teologen och filosofen Erasmus av Rotterdam.
Luther drar hér ut de yttersta konsekvenserna av laran om
rattfardiggorelsen av ndd genom tron allena. Ménniskan
duger inte till ndgot gott, da hon stélls infér Gud och hans
heliga krav. I fralsningens sammanhang har hon ingen fri
vilja. Men att hon infor mdanniskor till det yttre kan gora
goda girningar som ar till glidje och nytta for andra
fornekade Luther aldrig, och naturligtvis inte heller att
manniskan 1 jordiska frégor 1 viss utstrackning har fri vilja
att vilja olika alternativ.

I Bibelns ljus hade Luther otvivelaktigt ratt och Erasmus
fel. Kristus har utfort sin forsoningsgéirning till bot {or
hjilplosa ménniskor, fangna i synd och déd. Om vi sjdlva



formadde bota oss och utfora goda giarningar skulle Kristi
girning inte vara mycket vird. Varfor skulle Gud da
behova do pa ett kors? Det stora utrymme och den tyngd
som evangelierna och Nya testamentet 1 Ovrigt lagger vid
Jesu dod och uppstandelse mister sin betydelse.

Det ar for ovrigt precis vad som sker 1 dag. I stor
utstrackning far predikan om forsoningen tridda 1
bakgrunden 1 dagens forkunnelse. I vart fall ges
forsoningen ofta en annan innebord @n vad den har 1
Bibeln, dar Jesus, Guds Son, framstélls som den som lider 1
vart stélle och betalar for vara synder for att vi helt skall
befrias fran dem. Evangeliet blir 1 stillet lag. Det har glidit
over till vackert tal om att Jesus inspirerar oss till att st pa
de svagas och fattigas sida gentemot makthavarna och till
att gora gott, verka for fred osv.

Vi skall komma ihag att bakom detta falska evangelium,
som sa gott som dagligen flodar ut frén t.ex. radions
morgonandakter, ligger fornekelsen av arvsyndens svara
skadeverkningar och tron pd den fria viljan och
méanniskans egna mojligheter. Pelagianism och synergism 1
olika former lever och frodas, kanske starkare 4n ndgonsin.
Knappt ndgon orkar ens pépeka det som en fara, 4n mindre
bekampa det.

[~]
Omvandelsens under

Omvindelsen ér ett stort under: en icke-troende blir
troende, en fiende till Gud blir 1 stdllet hans vén, en
andligen dod blir uppvickt till nytt och evigt liv.

Att detta sker beror ytterst pa en enda sak: att Gud ensam
har verkat detta under. Han gor det genom Ordet och
genom den Helige Ande. Dessa tva ér alltid forbundna med
varandra, sa att dar Ordet finns och brukas, dar verkar
ocksd Anden.

Vad ménniskan sjdlv kan gora dr att g kyrkan, hora och
lasa Guds Ord och begrunda det. Det hor till det omrade
dér hon har fri vilja att gora eller att 1ata bli. Men mer 4n sa



formar hon inte. Hon kan inte ens bedja 1 egen kraft, ty en
ritt bon forutsitter tro, andligt liv och gemenskap med
Gud.

En hel rad bibelstéllen talar om fralsningen och
omvéndelsen som en Guds gédrning, dar var medverkan ar
utesluten. I omvéndelsen dr det naturligtvis vi sjdlva som
bade &ngrar oss och tror vira synders forlatelse. Men det vi
hér talar om dr vem och vad som far oss att gora det. Och
di &r svaret givet: Gud ensam far oss till det genom Ordet
och Anden. Vi gor inget fortjanstfullt av oss sjdlva och kan
inte ta &t oss dran for ndgot. Att en ménniska blir kristen
beror sdledes inte pa att hon t.ex. har anlag for det (det har
ingen), att hon har bett ivrigt (vi kan inte ens bedja ritt)
eller att hon inte gjort motstand (alla &r i utgangslaget
motstandare).

Omvéndelsen beskrivs 1 Bibeln ibland som en
panyttfodelse: Ni dr ju fodda pa nytt, inte i kraft av en
forgdnglig sdd utan en oforgdanglig, Guds levande ord som
forblir (1 Petr. 1:23). ”Fodd pa nytt” dr ocksa ett av Jesus
sjalv anvant uttryck for att sarskilt visa att det dr ndgot som
sker med oss (Joh. 3:3-8). Vi1 dr passiva likt ett foster som
fods. Likasa talar Bibeln om omvéndelsen som en
uppvickelse fran de doda — ett 4nnu starkare uttryck for var
passivitet: Fast vi var doda i vdara overtrddelser, vickte han
oss till liv i Kristus. Av ndd dr ni frdlsta. Han uppvdckte
oss med honom och satte oss i den himmelska varlden... Ty
av ndd dr ni frdlsta, genom tro, och det inte av er sjdlva.
Guds gava dr det — inte genom gdrningar for att ingen
skall forhava sig (Ef. 2:4 ft.).

Vad ér den djupaste orsaken till att detta under sker med
ménniskor?

[~]
Gud har utvalt oss

Gud har 1 sin kérlek bestamt oss till salighet. Ddrfér blir vi
kallade, omvénda, panyttfodda och rattfardiggjorda. Det
star mycket tydligt: / honom utvalde han oss, innan
vdrldens grund var lagd, till att vara heliga och utan fléick



i hans ogon. 1 sin kirlek forutbestimde han oss till att
upptas som hans barn, enligt sin goda viljas behag, genom
Jesus Kristus (Ef. 1:4 f.) Vidare star det: Dem som Gud
forutbestdamt, dem kallade han ocksa. Dem han kallat, dem
gjorde han ocksa rdttfirdiga. Och dem han rdttfardiggjort,
dem skdnkte han ocksd sin hdrlighet (Rom. 8:30).

Med sadana ord later Skriften den rena nédden gé 1 dagen
for att visa att ndd och ménsklig fortjanst dr begrepp som
helt utesluter varandra: Men dr det av nad, sa dr det inte
ldngre genom gdrningar, annars vore ndden inte ldngre
ndd (Rom. 11:6). Nad handlar om vad Gud gor for oss och
med oss helt oberoende av var instéllning, véra synder eller
formenta meriter. Han har utvalt oss. Allt vilar pa Guds
godhets vilja, pa hans barmhartighet och hans nadefulla
agerande.

Starkare 4n sd kan det knappast ségas, att fralsningen inte
ar beroende av oss och véra giarningar. Utkorelsen ar den
rena och ofortjénta ndden satt pa sin allra yttersta spets.

Men ju klarare ndden framstélls, desto mer problematisk
blir den for det ménskliga fornuftet.

[~]
Ritta och felaktiga slutsatser

Vi blir frélsta av ndd utan géarningar for Kristi skull — det ar
ett glatt budskap som sanna kristna girna, och det med
ratta, vill hora. Men nir Gud séger precis samma sak 1
termer av att fralsningen beror pa att han har utvalt oss, da
har vi latt for att borja grubbla. Vissa besvirande fragor
tranger sig pd: Om nu vi blir frilsta for att Gud har utvalt
oss, har han da utvalt andra till att inte bli fralsta? Varfor
blir inte alla frilsta? Varfor utvéljer inte Gud alla?

Det ar fragor som den kristna kyrkan brottats mycket med.
Calvin (d. 1564) och reformerta teologer 1 hans efterfoljd
drog slutsatsen att om inte alla var utvalda, s méaste Gud
ha forutbestdmt en del till fortappelse. Detta har 1 sin tur
fatt till foljd att man lér att Kristus inte dott for alla, utan
bara for de utvalda. En sddan predestinationsléra ar farlig



och andligt forodande. Den forfaktas fortfarande av vissa
konservativt reformerta grupper 1 vart land som starkt
betonar Guds suverinitet. Den dubbla predestinationen
(somliga till nad och andra till vrede) leder till fatalism och
uppgivenhet: det kvittar egentligen hur man nu lever och
tror — det blir 1 slutdindan d&ndd som Gud bestdmt. Denna
lara har ocksé skapat svér oro och ngest hos étskilliga som
pinats av fragan: Tank om jag inte hor till de utvalda!

Det stora problemet hér ar att fornuftet drar vissa slutsatser,
som 1 och for sig dr mycket logiska. Den dubbla
forutbestimmelsen eller predestinationen ar fornuftets
slutsats — men inte Bibelns.

Ty Gud vill att alla ménniskor skall bli frilsta (1 Tim. 2:4).
Manga dr kallade ar ett sammanfattande ord av liknelsens
bjud alla till brollopet (Matt. 22:9).Det finns inte en rad,
inte ett ord, 1 hela Bibeln om att Gud forutbestdmt nagra
eller ens nagon till fortappelse. Tvartom, Gud vill ingen
syndares dod, utan att denne 1 stéllet vinder om och fér
leva (Hes. 18:23). Det dr hans allvarligt menade och goda
vilja, uppenbarad savil 1 Gamla som 1 Nya testamentet.
Och den fér sitt allra kraftigaste uttryck 1 det faktum att
Kristus dog for alla. Han dr Guds lamm som borttager
vdrldens synder (Joh. 1:29). Han dr forsoningen for vdra

synder, och inte bara for vara utan for hela virldens
(1 Joh. 2:2).

Skulden for att en manniska gér forlorad lagger Bibeln
alltid p& ménniskan sjélv, pd hennes bestdmda och ihérdiga
Nej till Guds och evangeliets kallande rost och riddande
hand. Av liknelsen om det stora brollopet framgar det
ocksd mycket tydligt, att skalet till att mdnga hamnade 1
morkret utanfor brollopssalens glddje var deras eget onda
forakt for kallelsen. De motte den med ursékter,
likgiltighet, vdld och envist motstand. Nar Jesus ser ut over
Jerusalem och sorjer 6ver dess obotfardighet, sdger han
ocksa: Hur ofta har jag inte velat... Men ni har inte velat
(Matt. 23:37).

Ett annat sétt att forsoka komma runt fornuftets problem
med utkorelsen har ofta varit att sdga att Guds



forutbestimmande bara ér en f6ljd av Guds forutvetande
eller forutseende: Gud forutsdg vilka som skulle ta emot
evangeliet pa ett ritt sitt och 1 enlighet med vad han
forutsdg, sd forutbestimde han dessa ménniskor till
salighet. Detta dr ocksa en felaktig och obiblisk slutsats.
Bakom den ligger 1 regel tanken att det finns vissa
skillnader bland ménniskor, s att somliga ar lite béttre dn
andra: de gor mindre motstdnd och har ett 6ppnare sinne
eller en frommare ldggning. Om nu Gud har utkorat vissa
manniskor till salighet, darfor att han f6rutsag att de en
gang skulle tro, sa blir tron ocksa en meriterande handling
som gor att de blir utvalda. Men tron ar enligt Skriften
aldrig en merit, utan en Guds och Andens gava genom
vilken vi tar emot frilsningens nad. Foretrddare for olika
former av savil pelagianism som synergism brukar oftast
16sa problemet med utkorelsen just med hinvisning till
manniskans forhallningssitt och Guds forutseende.

De felaktiga slutsatserna leder till att fralsningen pa ndgot
sdtt blir en f6ljd av véra insatser, medan den bibliska l4ran
om utkorelsen later fralsningen vara en foljd av Guds
insatser.

[~]
Gatan som inte far eller kan losas

Det “enkla evangeliet” dr vid ndrmare eftertanke inte sd

enkelt. Det rymmer en gédta som vart fornuft inte kan 16sa.
Det finns naturligtvis en 16sning, men den finns hos Gud,
som har behagat att inte uppenbara den for oss hér 1 tiden.

Gaétan eller fragan som har inte far ndgot svar ar: Varfor
blir somliga frilsta och andra inte, fast de alla ar lika doda 1
sina dvertrddelser och synder, har samma motstraviga
syndafordarv och samma skuld infor Gud?

Varje forsok att 10sa gétan leder antingen till fornekelse av

a) arvsyndens djupa skada (pelagianism eller synergism),
b) Guds allvarligt menade vilja att frilsa alla manniskor
(kalvinism och reformert kristendom) eller

c) fralsningen av nad allena genom tro, verkad av Gud



cénsam.

Gdtan skall vi lata vara olost. Alla forsok att 3 ihop det
hela pé fornuftets vag fordarvar med nodvandighet alltid
evangeliet och skapar antingen falsk sikerhet genom en
slags 6destro pa Gud eller djup uppgivenhet och fortvivlian
hos ménniskor. Den dubbla predestinationsldran
frambringar en skrimmande bild av en gud som é&r helt
frimmande f6r Bibeln: en gud som 1 forvag kallt och
godtyckligt sorterar upp ménniskorna i tva grupper.

Den lutherska bekdnnelsen gor darfor halt vid grianslinjen
tor vad Gud uppenbarat i sitt ord. Den végrar att 10sa gitan
och skiljer sig darigenom péd denna punkt fran flera andra
kyrkor. I Konkordieformeln (SKB s. 667) star det:

Om vi ater i denna fraga vill stiga for hdgt och gé utanfér denna
grins, sd maste vi med Paulus ldgga fingret pa munnen, tdnka och
sdga ”Vem dr du, méanniska, som vill ga till ratta med Gud?” Rom.
9:20.

Vi lutheraner vill sdledes inte g ldngre dn vad Ordet gor —
hur frestande det dn ar for fornuftet att spekulera och
spinna vidare péd vad Skriften sidger. Darfor stannar vi i
frdga om utkorelsen vid f6ljande:

— att Gud alskar hela vérlden och vill att var och en
omvénder sig och tror evangelium (Joh. 3:16),
— att kyrkan skall predika detta for alla (Matt. 28:19-20,
Mark. 16:15),
— att det finns en enda predestination och den ér till
salighet (Rom. 8:30, Ef. 1:4-6),
— att omvéndelsen ar ett Guds verk, grundat pa hans
nadiga beslut, och att dran for

omvéndelsen tillhor honom ensam (Ef. 2:8-9),
— att ingen manniska har av Gud forutbestamts till evig
fordomelse, vilken alltid 4r en f6ljd av

ménniskans egen ondska och av att hon forkastar Guds
fralsande karlek (Hos. 13:9, Matt. 23:37).

Alla dessa sanningar maste fa std dér 1 sin fulla kraft utan
att de tar ut varandra. D4 behéiller vi evangeliet rent och



klart.

[~]
Den som tror evangelium hor till de utvalda

Vad vi aldrig far glomma ar att 1ran om frialsningen som
en foljd av att Gud utvalt oss dr evangelium, ett glatt
budskap. Guds syfte med utkorelsen r inte att sdtta myror 1
huvudet pa oss, utan att skidnka oss glddje. Evangeliet ér ju
inget annat dn att Gud sager till var och en av oss: Jag har i
min kérlek utvalt dig och vidtagit alla dtgéarder for att
skinka dig syndernas forlatelse och rattfardighet fritt och
for intet som en gava. Véind dérfor om och tro evangelium!
Att besegras av evangeliet sa att man for egen del tror och
tar emot dess gava dr detsamma som att tro sig vara utvald.

I alla nademedlen, i1 dop, predikan, biktens avldsning och i
nattvarden, ljuder Guds rést och Guds 16fte: Du, just du, ar
utvald till salighet! Man kan aldrig fa ritt visshet om sin
utkorelse genom att analysera och griva 1 sitt hjarta eller
sitt kinsloliv. Sin utkorelse kan man inte utldsa ndgon
annanstans dn 1 Ordet och 1 evangeliet. Det dr sd Gud vill
att laran om utkorelsen skall anvindas — till trost och gladje
for bekymrade syndare for att de skall tro och gliddja sig
over att allt 4r av ndd. Genom denna ldra bevaras vi fran
den falska tron att var frilsning bygger pa var goda vilja
eller pé véra religiosa anlag och inte uteslutande pd Guds
goda vilja.

Manga dr kallade, men fa dr utvalda... Manga forkastar
tyvérr evangelium till sitt eget fordédrv. De utvalda ér
kyrkan, som &r i minoritet. Men sé ldnge jorden stir och
evangelium predikas sa verkar Gud for att skinka
maéanniskor de utvaldas glidje.

S. Bergman

Kommentaren

[Lutheranen 2/1995]

Ratten till liv



Lutheranen delar inte precis padvekyrkans liror, men paven
sager likvél ibland bra saker — i1 regel pd moralens omréde.
D4 citerar vi honom girna. Svenska Dagbladet publicerade
den 14 maj 1 4r ett stycke ur en intervjubok, "Vaga
hoppas”, med Johannes Paulus II. Paven tillfragas bl.a. om
sin syn pa abort och rétten till liv. Vi aterger har nagra av
de tankvérda pavliga svaren:

Raétten till liv 4r méinsklighetens grundldggande réttighet.
Och dndé har delar av dagens kultur velat forneka den,
genom att gora den till en “obekvam rattighet” som maste
forsvaras. Men det finns ingen annan rattighet som mer
direkt beror personens existens. Ratten till liv innebar
ritten att komma till véarlden och dérefter att fa fortsatta
tillvaron fram till ett naturligt utslocknande. ’Sa ldnge jag
lever, har jag ritt att leva”.

Fragestillningen om barnet som befruktats men dnnu inte
fotts, ar ett kinsligt, men samtidigt mycket klart, problem.
Legaliseringen av avbrytande av havandeskap &r inget
annat dn att ge vuxna méanniskor tillatelse att, med stod av
stiftade lagar, ta livet av en minniska som inte har fotts och
darfor omgjligt kan forsvara sig. Det dr svart att tinka sig
en mer orittfardig situation, och det ar verkligen svart att i
detta fall tala om "besatthet”, eftersom det ror sig om ett
grundldggande imperativ for varje réttfardigt samvete: att
forsvara ritten till liv for en oskyldig och varnlos
maénniska.

Fragan framstélls ofta som kvinnans rétt till fritt val
gentemot det liv som redan finns 1 henne och som hon
redan bér 1 sitt skote: kvinnan anses ha ratt att vilja mellan
att lata det befruktade barnet se dagens ljus och att beréva
det livet. Var och en kan inse att detta bara dr ett skenbart
alternativ. Man kan inte tala om rdttigheten till val ndr det
ror sig om ett klart moraliskt ont, nir det helt enkelt ror sig
om budordet: ’Du skall inte drdpa!”

Har detta bud kanske ndgot undantag? Svaret dr nej” da
dven hypotesen legitimt forsvar (vilken aldrig giller en
oskyldig person utan alltid och endast en orittfardig
angripare) méiste respektera den princip moralister kallar



principium inculpatae tutelae (principen om ett motiverat
forsvar). For att detta ”forsvar” skall vara legitimt, miste
det goras pa ett sitt som medfor minsta skada och, om
mojligt, skonar livet pd angriparen. Fallet med ett ofott
barn kan inte sdgas omfattas av den ovanndmnda
situationen. Ett barn som befruktas i moderns skote dr
aldrig en ordttfdardig angripare, det dr ett visen som inte
kan skydda sig och som forvéntar sig att bli vilkomnat och
hjlpt.

Man maéste medge att pa detta omride ar vi vittnen till
verkliga ménskliga tragedier. Manga ginger faller kvinnan
offer for manlig egoism. Mannen, som medverkat till att ett
nytt liv blivit till, vill sedan inte betungas av det och ldgger
over ansvaret pa kvinnan, som om hon vore den enda
’skyldiga”. Precis da kvinnan som mest behover stod fran
mannen, visar han sig vara en cynisk egoist som vet att
utnyttja hennes tillgivenhet eller svaghet men ar utan
ansvarskéinsla for sin egen handling. Detta &r ett problem
som inte bara ar vdlkint 1 biktstolen utan ocksa 1
domstolarna over hela varlden och 1 allt storre utstrackning
dven 1 domstolarna for minderariga.

Om man ddrfor bestimt avvisar "pro choice” (for valet),
maste man modigt std upp for “pro woman” (for kvinnan),
det vill sdga for ett val som verkligen gynnar kvinnan. Det
ar namligen hon som betalar det hogsta priset, inte bara {for
moderskapet utan dannu mer for att 6deldgga det, det vill
sdga ta livet av det barn som tillkommit. Det enda
hederliga forhillningsséttet 1 detta fall dr djup solidaritet
med kvinnan. Det ar olagligt att limna henne ensam. Olika
sociala rddgivares erfarenheter visar att kvinnan inte vill ta
livet av det barn hon bér inom sig. Om hon far stdd i denna
hallning, och hon samtidigt befrias fran patryckningar fran
den omgivande miljon, dé &r hon 1 stand till hjaltemod.

Tank om ocksa vart lands biskopar och kyrkoledare ville
trada upp till sddant forsvar for det ofodda barnet, for livet
och kvinnan!

S.B.
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