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Kyrkogemenskap och
homosexualitet

Kvinnopréststriden inom Svenska kyrkan tycks avlosas av
en ny uppslitande strid, ndmligen om homosexuella
forhallanden kan vélsignas av kyrkan eller inte. En ny
lagstiftning ger homosexuella rétt att registrera
partnerskap. Harigenom har homosexualitet officiellt
erkints som en av samhdllet accepterad livsstil. I
Goteborgs stift har nagra prister och lekmén forklarat att
de inte betraktar stiftets biskop som sin, eftersom han stillt
sig positiv till vilsignelse av homosexuella par.

Flera har antytt att om kyrkan vélsignar homosexuella &r
grinsen nadd for vad man kan uthérda 1 en avfillig kyrka.
Men vi féar vil se. Det fanns de som sade s& ocksd infor
beslutet om kvinnliga préster. De flesta av dem &r
fortfarande kvar 1 kyrkan.

Homosexualitet har efter syndafallet alltid funnits, men har
1 regel betraktats som nagot mer eller mindre onormalt, en
slags sexuell perversion. Det har ldnge diskuterats om
homosexuell ldggning dr en produkt av arv eller miljo, dvs.
om den ar medfodd eller inldrd. Men det har, vad vi vet,
hittills inte kunnat bevisas att ndgon ar fodd homosexuell.

Anledningarna till att man blir homosexuell kan vara
manga — alltifrén olika former av sjédlvvald tillvanjning till
olyckliga uppvaxtforhallanden, ensamhet, besvikelser 1
kontakter med det motsatta konet eller att man som barn
utsatts for sexuellt utnyttjande och for svara dvergrepp. En
bidragande orsak torde ocksa vara den forvirring som rader



1 samhéllet om manligt och kvinnligt.

Bibeln talar i klara ordalag om homosexualitet som en
synd, inte som en sjukdom. Gamla testamentet sdger: Du
skall inte ligga hos en man som man ligger hos en kvinna.
Det dr en styggelse (3 Mos. 18:22). I Nya testamentet
beskriver aposteln Paulus sexuella perversiteter 1 den
ogudaktiga vérlden sa har: Kvinnorna bytte bort det
naturliga umgdnget mot ett onaturligt. Pd samma sdtt
gjorde mdnnen. De overgav det naturliga umgdnget med

kvinnorna och upptdindes av begdr till varandra (Rom.
1:26, 27).

Mot bakgrund av Bibelns fordomande av homosexuella
handlingar frigar vi oss: Kan en homosexuell vara kristen
och medlem 1 en rittrogen kyrka?

Svaret dr att en homosexuell ldggning i sig inte utesluter
nagon fran kyrkan. Alla syndare som vill omvénda sig &r
vilkomna in 1 Guds rike, som ér ett rike med hel och full
forlatelse for alla slag av synder. Men homosexuella kan
aldrig fa Guds och kyrkans vélsignelse att uz6va denna sin
laggning, lika lite som en heterosexuell kan f4 Guds
vilsignelse att begé dktenskapsbrott. Bdda behdver de
Guds forlételse for sina sexuella synder och Guds hjélp att
behirska sina drifter.

Obotfardiga homosexuella vill gdrna ha kyrkans
vilsignelse som ett godkdnnande av sin homosexuella
livsstil. Dér1 ar de lika alla andra obotfardiga som inte vill
angra sig och leva efter Guds bud. De som forsvarar sin
synd anklagar alltid kyrkan for att vara domande. Det ér ett
kannetecken pa deras obotfardighet. Men for botfardiga
homosexuella som plagas av sin laggning och vill ha hjilp
mot den skall kyrkans dorr alltid vara 6ppen.

Homosexualiteten var mycket vanlig 1 den hellenistiska
vérlden dér kristendomens forst spreds. Det fanns
sakerligen ockséd en del homosexuella som blev kristna och
fick erfara att evangelium verkligen dr en Guds kraft bade
till fralsning och till ett nytt liv. De blev mahénda inte av
med sin homosexuella ldggning med en gang, kanske inte



under hela livet, men de fick kraft att std emot 1 forvissning
om att homosexualitet inte var Guds mening med
sexualdriften. Den var avsedd att fi sitt utlopp 1
dktenskapet mellan man och kvinna.

Kyrkan bor 1 sin sjidlavird ha sérskild omsorg om
homosexuella som har kommit till tro och tdnka pa att
dessa, sé lange de har kvar sin 1dggning, inte har samma
mojlighet som de heterosexuella att ta sin tillflykt till
dktenskapet som botemedel mot otuktssynder (1 Kor. 7:9).
De har en borda att bara och vi skall bédra varandras bordor
(Gal. 6:2). Men framfor allt maste de fa hora att ocksé for
deras synder dog Kristus pa korset och att de dr omslutna
av Guds néd.

Vad som ér vérre dn sexuella synder och avvikelser av
olika slag, ar andliga avvikelser och dktenskapsbrott pd
kyrkogemenskapens omrade. Gud forbjuder klart och
tydligt all kyrklig gemenskap med falsk lara och med dem
som tolererar sddan 1 kyrkan (Matt. 7:15, Rom. 16:17).

Man maste fraga sig varfor de inom Svenska kyrkan som
nu forfasar sig over att kyrkan likt viarlden borjar acceptera
homosexuell samlevnad inte for lange sedan har lamnat
kyrkan. Svenska kyrkan har sedan lang tid tillbaka tillatit
sina praster att 1 stor utstrackning bade forkunna och leva i
strid mot Guds Ord och bud, inte minst pé sjitte budets
omrade. Att man borjar tolerera homosexuell samlevnad dr
1 det perspektivet inget att forvana sig over.

S. Bergman

Kommentaren

[Lutheranen 1/1996]

Att lasa Bibeln som litteratur

Lars Gustafsson, kdnd forfattare och professor, skrev den
22 februari en understreckare 1 Svenska Dagbladet om
Bibeln tolkad som litterér text. Han pekar p4 att flera
forskare borjat behandla Bibeln som litteratur och finner



detta sitt att tolka Bibeln mycket tilltalande.

Lange har man kunnat studera Bibeln pé tva sétt, sdger
Gustafsson. Det ena sittet dr det fundamentalistiska, som
“utgar frén forestédllningen om en perfekt och 1 princip
motsdgelsefri text”. Den har Gustafsson inget till 6vers for:
”Bokstavstroheten ar ju en gang for alla en omojlig
position”

Mycket béttre, menar Gustafsson, dr det andra séttet att
studera Bibeln p4, det som den tyska bibelkritiken med
Wellhausen 1 spetsen kom med 1 slutet av forra &rhundradet
och som lérde oss att se att Bibeln inte dr nagon
sammanhédngande bok utan aterspeglar manga olika
forestéllningsvarldar som “kan vixla lika radikalt som
mellan en religion och en annan”.

Vad som nu 1 slutet av vart arhundrade borjar védxa fram 7ar
en tredje, och ytterst stimulerande intellektuell strategi: ett
studium som utan teologiska slutledningar eller avsikter
behandlar Bibeln som litteratur, med andra ord utan att ta
stdllning till Gud som en realitet utanfor texten”. Man kan
lasa den som en litterdr beréttelse med huvud- och
bipersoner som undergar fordndringar, utvecklas och
mognar. Det giller &ven Gud som under beréttelsens gang
“utvecklas och fordndras minst lika mycket som Lear eller
Hamlet”.

Gustafssons analys av utvecklingen pé bibelsynens omrade
ar intressant och rymmer ett visst mitt av sanning. Alltfler
borjar lasa Bibeln just som tankevickande poesi och
litteratur som man kan tolka som man sjilv vill.

Att se pd Bibeln som Guds ord har varit den dominerande
synen dnda fram till vart &rhundrade. Att séga att Bibeln ar
Guds ord dr — om man &dr konsekvent — detsamma som att
sdga att det som den sédger ar sant. Ty Gud kan inte ljuga.
Men denna kyrkans gamla syn kallas i1 dag foraktfullt for
fundamentalism.

Bibelkritiken ville ldsa Bibeln pé ett forutsattningslost sitt.
Likval utgick man fran en forutsittning: att Bibeln



tillkommit som vilken annan bok som helst utan
overnaturligt bistand. Bibelkritiken gick hand 1 hand med
den s.k. liberala teologin som ville frigora sig fran tvanget
att betrakta hela Bibeln som gudomligt given sanning och
grundval f6r sndva dogmer.

Béade bibelkritiken och liberalteologin har hart angripit
laran om verbalinspirationen. Man forstod att om man
kunde kullkasta tron pé att Guds Ande har ingivit
maéanniskor tankar och ord som féasts pd prant 1 heliga
skrifter, si ryckte man undan grundvalen for Bibelns gamla
auktoritet. Harigenom slapp man ocksa tvanget att alltid
forsvara alla textstéllen och forsoka fa Bibeln att ”’ga thop”.
Bibelkritiken och liberalteologin dr ndmligen dvertygade
om att Bibelns texter inte ger uttryck for en enhetlig och
sammanhédngande ldra, utan bestér av inflytelser frdn en rad
olika forestillningsviarldar och andra religioner.

Bibelkritikens och liberalteologins syn pd Skriften har i
dag sé gott som fullstandigt segrat i de storre kyrkorna.
Alla tar avstand fran fundamentalism. Alla varnar for att
lasa Bibeln “bokstavligt” dvs. tro att dess innehdll ar sant 1
vanlig mening. Mot bakgrund av bibelkritikens
’vetenskapliga” forskning och kritiskt jamforande
textanalyser s& menar man sig numera veta att det gamla
sattet att lasa Bibeln ar, som Gustafsson sidger, ”en omdgjlig
position”. Bibelkritiken borjar bli ett passerat stadium. Den
har, sa att sdga, gjort sitt. Man kan nu nalkas Bibeln pa
annat mer lattillgdngligt och avspént satt, ndimligen genom
att 1asa den som litteratur, som Iliaden och Odysséen eller
gamla mytologiska berittelser, vilka kan vara stimulerande
och tankevickande, utan att man fordenskull behover tro
pa dem.

Skall det litterdra greppet bli det nya sittet att studera
Bibeln? Djdvulen dr oerhort skicklig, nér det géller halla
manniskor borta fran Guds Ord. Om de dnda léser eller hor
det, s& forsoker han alltid att neutralisera och oskadliggora
dess frilsande sanningar.

Men Bibeln ar Ordet som inte kan d6. Guds Ord kommer
alltid att finnas kvar. Jesus sade: Himmel och jord skall



forgas, men mina ord skall aldrig forgds (Matt. 24:35).

Lat oss inte glomma att pa vilket sdtt man dn nalkas
Bibeln, sé dr Ordet i sig levande och kraftigt. Nar
fariséerna skickade ut ndgra tempelvakter for att gripa
Jesus och fa tyst pa honom, sa blev det i stillet vakterna
sjdlva som blev gripna — av Jesu ord. De kom tillbaka med
oforrattat drende och bekénde: Aldrig har nagon mdnniska
talat som den mannen talar (Joh. 7:46). Jesu ord ar ande
och liv (Joh. 6:63). De kan fora ocksa den litterdre ldsaren
in pa en vig som han frdn bdrjan inte tankt sig. Sddant har
hint manga ganger.

S.B.

[Lutheranen 1/1996]
En forskracklig villfarelse!

I ett kyrkoblad (nr 1/96) for den Gode Herdens forsamling
1 Vdrnamo behandlas 1 en artikel vér lara om nattvarden
och det 6verblivna. Vi har som bekant i1 Lutheranen (nr
3/95) hiavdat, att allt som ar konsekrerat ocksa skall
fortaras 1 méssan 1 enlighet med Kristi enkla och klara
befallning. Han har instiftat sakramentet for att dtas och
drickas till syndernas forlételse, och da skall vi sjalvfallet
gora det och inget annat.

Kyrkobladet finner dock var ldra pd denna punkt vara
alldeles forskracklig. Artikeln, som ar osignerad, varnar
lasarna for en rad vdliga faror och galenskaper som vér
lara kan leda till. Se hur det gick for Mose eller for Saul,
ndr de inte gjorde precis sa som Gud sagt, sdger
kyrkobladet menande. Vi liknas vidare vid de arma
teologerna pa 1200-talet som mot bakgrund av Petrus
Lombardus sentenser diskuterade ovasentligheter som t.ex.
vad en mus egentligen 4t om den knaprade pa en invigd
oblat eller hur manga dnglar det kunde rymmas pé ett
knappnélshuvud. Kort sagt: kyrkobladet menar att var lara
leder till ett odndligt disputerande och grubblerier som
hotar sjilva evangeliet.

Kyrkobladet riktigt ryser vid tanken pa att det fullstindiga



fortarandet av det invigda skulle vara Kristi vilja. Nar
Luther sdger till prasten Wolferinus att det 6verblivna skall
fortaras, sa var det ingen larosak, bara en rekommendation,
ett “pastoralt rdd”, enligt kyrkobladet. Bladet citerar
Luther, nédr han varnar for sysslandet med onyttiga och
onddiga fragor som djdvulen anvénder for att kullkasta
tron. Lisaren ges intrycket att Luther inkluderar frdgan om
det overblivnas fortdrande 1 dessa onyttigheter.

Men var och en som narmare studerat Luthers nattvardsléra
vet att for honom var denna fréga inte ett sysslande med
onyttigheter utanfor lirans omrade. Han angrep mycket
skarpt Wolferinus och anklagade honom for
sakramentsforakt och zwingliansk galenskap just for den
ldra denne forfaktade, namligen att det var onodigt att
konsumera det som var kvar nér alla tagit emot nattvarden 1
maissan, eftersom niarvaron dd hade upphort.

Luthers omvittnade noggrannhet med att fortira t.o.m. det
som olyckligtvis rdkade spillas pa golvet under méassan
hade sin grund i frigan om man skulle f6lja Kristi
befallning eller inte. Han handlade utifran en klar och
bestimd laroovertygelse som bl.a. kommer till uttryck i
foljande ord av honom 1 véra bekédnnelseskrifter:

Haér star nu Kristi ord: Tag och ét! Detta ar min lekamen.
Drick héarav alla! Detta dr det nya forbundet 1 mitt blod
0.8.v. Darvid forblir vi, och vill se den, som skall kunna
mastra Kristus och gora ndgot annat, dn han sagt. (SKB

5. 613)

Kyrkobladet later likt Wolferinus den siste kommunikanten
under nattvardsgangen bli den som upphaver Kristi kropps
och blods nérvaro 1 det kvarvarande brédet och vinet. Vi
maste da fraga oss: Var stir det att Herren har givit ndgon
kommunikant rollen och kraften att avsakramentalisera de
heliga och saliggérande elementen?

Négot stod ur Skriften for tanken att allt det invigda inte

behover fortaras och att det ar en fri sak vad man gor med
det 1 nattvarden Gverblivna presenteras inte 1 kyrkobladet.
Inte ens en antydan till forsok gors. Pa frdgan om inte allt



det invigda 4ndé stdr under instiftelseordens befallning att
fortaras svaras ett blankt nej: det dr att géra en "inldsning” 1
texten och gora slutsatser utifran fornuftet.

Men Luther léste inte in nigra sddana slutsatser 1 texten.
Han anklagade ddremot Wolferinus for att lita pé sitt ”hoga
fornuft”, nir han inte sdg till att allt brukades som ett
sakrament under nattvardsgangen. Luther sjidlv vidgade
varken lagga till eller dra ifrdn nagot frén texten. Just
darfor larde han att nattvarden var slut, nar det som var
konsekrerat hade fortirts. Varken han eller vi har lyckats
med konststycket att utldsa ndgot annat av Kristi ord ”Tag
och at” @n att just att ta och éta.

Om man ar filippist eller inte 1 nattvardsliran visar sig allra
tydligast 1 hur man ser pa och behandlar det som eventuellt
blivit over sedan alla kommunicerat.

Den filippistiska surdeg, som under flera &rhundraden varit
forhiarskande och timligen ostort fatt underminera altarets
sakrament, vill ldta manniskans handlande skapa och sitta
granser for ndrvaron 1 stéllet for att 14ta Ordet gora det.
Gladjande nog borjar 1 dag fler och fler att upptéacka att
detta inte dr den bibliska och ursprungligt lutherska
nattvardsldran, utan att det gar tillbaka pa Filip
Melanchtons avvikelser och riadsla for en alltfor konkret
syn pa narvaron.

S.B.
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